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SADRZAJ

D.Petri¢i¢: Srpski arhitekti u Prvomaijskoj paradi 2011 (str.1), M.Canak: Nekoliko redi o ARD review i
ovom broju posebno (sir. 2-3), Dj.Alfirevi¢: Konkurs za japansku ¢esmu na Kalemegdanu, Beograd (str.
4-5), Dj.Alfirevi¢: Rekonstrukcija i nadgradnja salona lepote “Epilion” u okviru Centra MZ u Bloku 29 na
N.Beogradu (str. 6-7), G.Andjelkovi¢: Konkurs za idejno resenje poslovnog prostora predstavnistva
firme “Armstrong” u Parizu (str. 8-10), J.Mileti¢ i S.Stojanovi¢: Schindler Avard 2010, Urban People Park,
Berlin (str. 11-13), Ekoloske megastrukture (str. 14-17), Centar za stanovanje (str. 18-41), Dr.lvan
Petrovi¢, 1932-2000 (str. 42-43), |.Petrovi¢: O projektovanju (str. 44-47), R.Djuri¢: Daje se na znanje
(str. 48-49), Dr.arh. Fedor Kritovac, 1938-2011 (str. 50-51), Arh. Aleksandar Jermolenko, 1932-2011
(str. 52-53), Arh. Slavko Vulesevi¢, 1928-2010 (str. 54-55), 60—godiSnjica generacije AF.51’ (str. 56)



ARD review 38/2011

NEKOLIKO RECI O ARD REVIEW,
| OVOM BROJU POSEBNO

Dr. Mihailo Canak, d.i.a.

Ovaj nas, nazovimo ga. €asopis u toku svog
20-togodisnjeg perioda izlazenja, prosao je
kroz vise konceptualnin faza, ali je uvek tezio
da zadrzi odredjenu dozu svojeglavosti,
neformalnosti, nesputanosti, ali i profesionali-
zma. U periodu 1991-92 prvih $est brojeva
su predstavijali interno glasilo projekinog
biroa “ARD” koji smo vodili moj sin Milo$
Canak i ja, sa ciliem obavestavanja poten-
cijalnih kljenata o nasim aktivnostima. Usled
prilika u zemlji i “rata koga nije bilo”, sledila
je Sestogodinja pauza, a onda je glasilo
obnovljeno, ali ovog puta usmereno ka
veoma miadim ljudima, maturantima po-
laznicima naSeg pripremnog tecaja za stu-
dije arhitekture. Uklju¢eni su c&lanci i kom-—
pendijumi vezani za nastavu, uporedo sa
projektima i realizacijama biroa “ARD”. Osim
toga, da bi §to bolje ilustrovali nasa pre-
davanja iz istorijske i savremene arhitekture,
redovno su objavijivani i prilozi 0 najzna-
¢ajnijim domadim i stranim arhitektima.
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Medjutim, kada smo 2001, proslavijali 50 go
dina Generacije AF.51’, konstatovao sam da
mojim vr$njacima, odnosno seniorima, isto
tako nedostaju profesionalne informacije kao
i mladima, pa smo u ¢asopis ukljucili priloge
nasih u€enika, ali i ispisnika, predstavijajudi
javnosti prve a otrzuéi druge (priviemeno) od
zaborava. Tako je, ovo glasilo postalo ono,
§to sam nazvao Omladinsko—gerijatrijski ¢a—
sopis hamenjen, rekao bih, dvema zapo-
stavljenim kategorijama korisnika.

Konac¢no, negde od 2005. Casopis prati i
aktuelna (uglavnom devijantna) zbivanja u
nasoj profesiji, dobro pazedi da se ne sroza
u ponore politickin prepucavanja i skup-
Stinskih prepljuvavanja. Ne Zelimo da nevinu
decu trujemo raznim bljuvotinama, neka to
uc¢e od drugih...

Imajuéi u vidu da nasi Citaoci pripadaju ka-
tegorijama koje pas nema za §ta da ugrize,
ovaj ¢asopis se distribuira besplatno, za Sta
je, razume se, plac¢ena skupa cena i to:

a/ Tehnicka oprema je pauperisticka do
koske! Nema hohglanca, nema kolorq,
nema pomodarskih slogova, pravi “boso-
nogi” ¢asopis, moglo bi se redi.

b/ Kad je ne§to diabe, onda su i neke
obaveze manje. Casopis izlazi sa smene pa
na ustap, kad se nadje malo slobodnog
vremena i sakupi koja parica. Nacionalna
penziia nam je nedostupna, a od stan-
dardne misje penzijice i od ¢asova crtanja
sakupljanje nesto sporije ide.

c/ Nemamo ni oglasivaéa! Cemu bi sluzili
oglasi u casopisu koji Citaju klinci i penzosi?
Oglasi su namenjeni bogatim klijentima, a
nase Citaoce zaobilaze ¢ak i na onim bes-
platnim promocijoma raznih govanaca po
samoposlugama, slabi su konsumenti.

d/ | tiraz je minijaturan, pos$to u jednom
izdanju ne prelazi 150 primeraka. Isting,
neko vreme smo bili primorani da pojedine
brojeve reprintujemo i po cetiri puta, ali
posle smo se dosetili i komplete reprodu-
kovali na DVD diskovima kojinh je do sada
distribuirano nekoliko stotina i to ne samo
klincima i penzosima ve¢ i mnogim drugima.
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Pa ipak, da nam neko sada ponudi svoje
okrilie da se uljudimo, disciplinujemo i na-
Sminkamo (a necde, siguran sam), verujem
da bismo se zahvalili i uctivo odbili ljubaznu
ponudu. Ustoglienih Casopisa ima dosta a
mi bismo postali samo jedan od njih. Ovako
raspojasani jedini smo u Beogradu, Srbiji a i
mnogo. mnogo Sire. Nisam to ja izmislio,
drugi, meritorniji su mi rekli. Dakle, za sada
ostajemo pri ovom, krajnje neformalnom,
konceptu, a moji naslednici (ako ih bude
bilo) neka nastave u skladu sa svojom
saves$céu i svojim opredeljenjima.

A u ovom broju, mozda vis§e nego ikad do
sad, vidljive su dve tendencije: dobrodoilice
i ispraéaqiji. Prikazujemo nekoliko nasih bivsin
ucenika koji sada postizu znacajne uspehe
na domacéem dali i medjunarodnom planu,
radujemo se zbog njih i zelimo im jo§ puno i
jo$ vecih uspeha. O njima ¢e se tek Cuti.

Na Zalost, daleko vise prostora je posvec¢eno
ispra¢ajima. Se¢amo se mnogih dragih pri-
jatelja i kolega koji su nas napustili, neki ne—
davno a neki i ranije. Kako nam ide, veliki
su izgledi da se o njima u buduée nece
mnogo Cuti.

Medju dragim nam pokojnicima nalazi se i
jedna mala, ali nekada znacajna institucija,
a to je beogradski Centar za stanovanje,
koji je u periodu od 1970-85 bio mozda
jedina ku¢a u Evropi koja se bavila obimnim
habitoloskim istrazivanjima, istovremeno ih
direktno primenjujué¢i u praksi preko studij—
skog projektovanja u velikim operacijama.

Stara (moja) generacija se brzo gasi, mlade
generacije nastupaju. Ilzmedju miadih i starih
ugnjezdila se tzv.“vodeéa” generacija u koju
se malo po malo uélanjuju mladi. a iz koje
isto tako malo po malo otpadaju stari.
Medjutim postoje i direkine spone izmedju
mladih i starih a jedna od njih je i na$
Pripremni tec¢aj za studije arhitekture. Tu se
ispostavija da mladi i stari mogu da komu-
niciraju i da imaju $ta jedni drugima da
kazu. Mi (matori) im savetujemo da ne do-
zvole da im iko ispira mozak, ali da sa svi—
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AD D druge izdanie
review  19/2000

Hire ra arhilekiconske srolekiovanke, Birakivanbe |
edukadciin, Beograd
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ma ostanu u dobrim odnosima, jer ko zna
otkud moZe neka para da kapne. Za sada
ilegalna, Srpska arhitektonska partija treba
(co nasem miSlienju) da ima samo sedam
osnovnih programskih nacela i to:

1/ Pronadiji posao.

2/ Ugovori posao.

3/ Uradi posao.

4/ Realizuj posao.

5/ Naplati posao.

6/ Objavi posao u ¢asopisima i na Salonu.

7/ Preregistruj biro i begaj glavom bez obzira
od nezadovoljnih investitora i razbesnelih po—
verilaca.

Ovaj program smo objavili pre vise od deset
godina, a da on nije povredio nijednu politi-
Cku strukturu vidi se i iz krajnje pozitivnih
mislienja najeminentnijin politi¢ara tih vreme—
na o naSem kursu, koja su prikazana na
naslovnoj strani broja 19/2000 ovog ¢asopisa.

Na kraju jo$ konstatujemo da u ovom broju
nema arhitektonske skandalozne rubrike. Za-
§to? Pa, nema skandala, sve se pred izbore
nekako uti$alo. Mrivo more!
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Dva projekta Mr.arh. Djordja Alfirevi¢a (1)

KONKURS ZA JAPANSKU CESMU

NA KALEMEGDANU, BEOGRAD
Il nagrada
Autor: Mr. Djordje Alfirevié¢,d.i.a.

e

Jasénéki Zen vrt kao inspiracija za drugbplosirani rad
arhitekte Djordja Alfirevica

seca kasnije, a ¢esma svec¢ano otvorena sre—
dinom septembra. Prvu nagradu je dobio Arh.
Bojan Mitrovi¢, drugu Mr.arh. Djordje Alfirevié,

Nakon viSegodisnjih donacija u ukupnom a tre¢u studio “Saurus” iz Beograda. Posto je
iznosu od preko 200 miliona dolara, koje prva nagrada vise puta objavljivana a moze-
je nasa zemlja dobila od prijateljski nam te je videti i u zivo, na ovom mestu objavlju-
naklonjenog Japana, a na inicijativu jemo drugoplasirani rad koji na lep nacin
“Blica”, Beograd je odluc¢io da se bar povezuje specificnu tematiku sa autorovom
simboli¢no (zaista ne znamo kako bi prirodnom naklono$¢u ka elegantnim, mini-
drugacije) zahvali plemenitim donatori- malisti¢kim i produhovljenim solucijoma, a
ma izgradnjom jedne spomen ¢esme na bez naruSavanja postojec¢eg istorijskog kon-
najelitnijoj mogucoj lokaciji u Kalemeg- teksta. U konkretnom slu¢aju, posebno se
danskom parku. Konkurs je raspisan u potvrdjuje poznata maksima starog Mies van
aprilu 2010, rezultati proglaseni dva me- der Rohe-a: “Malo je mnogo”!
KOHUuanrT...
Kao uxcnmpauuja aa auaaji wecse
NOCNYXWNE |8 XAWKY NeCMa NA3HATor
janancrkor nechwxa Kasabara Bowe:
Cawmo xan poce
00 cjafroz Bpunujarma -
HO KEWEHY O,
Kpooca xan poce cumGon j@ rbyacke aywe M
OBOIBMALCKE NPONSIHOCTH,

Kamen Ha KOME C8 HANAIW NPecTaBN.A
NpaNasHy CUEHY HALKX XHBOTA - cHMBan
NOCTOJEHOCTH,

o Kana poawpHe Kames, Kan aocems ocoSuHy
g BEUHOCTH KOCMOC,

Y npeneceHoM aHavesy, cHMBonH Kamexa
W KaNW POCe, QONHBILEHW CY NOMYT
Kanememasa n xmeora beorpaharia, xoju
CY CIaAMIEHM Y NPOWNOCTH W GyayNHOCTH
rpaaa.
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Marepuwjanuwiauwmja...

PyGue geo nonnovaka GaseHa nnaMupad
je on rpasuTHX Kouwe ausesawia 10/10cm.
Heuua je oa rpanmTiix enemenara (D.1).

Oro Bazena j@ MCMYHBHO CUTHOM PHINOM Y
Genom ToHY, NPEKo KOMa j@ MWTeHa Baaa.
M3 sogeqor "ornenana” uapawajy creHe y
CBOjoM NpHpogHOM oGnuEy.

Yecua je noauumonnpana y howxy Gasena m
CACTO[M Co 0O BOYHHPAME NPOXPOMCKE LIGBH W
TERMPACTON BNEMEHTE W3 KOTA C8 BOOA NONAKO
npanuea y Gasew,

NPaNUMUHADHA NPOLEHA WHLUBCTHLWE
CA BUCHHOM AYTOPCKOr XOHOpapa ....... 15.000 €
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Dva projekta Mr.arh. Djordja Alfirevica (2)

REKONSTRUKCIJA | NADGRAD-
NJA SALONA LEPOTE “EPILION”
U OKVIRU CENTRA MESNE
ZAJEDNICE U BLOKU 29 NA
NOVOM BEOGRADU

Autor: Mr.arh. Djordje Alfirevi¢

Na slobodnom jugozapadnom uglu pravo—
uaonog platoa na kome je podignut dosta
kompakian kompleks centra Mesne zajedni—
ce u Bloku 29 na Novom Beogradu (Bulevar
umetnosti 27), devedesetih godina je nakna-
dno izgradjen lokal za prodaju mesa i me-
snih preradjevina koji je nakon izvesnog
vremena zatvoren. Prole, 2010 godine, novi
investitor G.lvica Koren je inicirao rekonstruk—
ciju i promenu namene ovog lokala uz pro-
menu spratnosti. Novi projekat je izradio
Mr.arh. Djordje Alfirevi¢, koji je ovaj mali ali
dosta zahtevan i kompleksan zadatak veo-
ma uspe$no obavio ispunivsi tri osnovna
zahteva i to:

- U svemu je zadovoljio slozene uslove pro-
jekinog zadatka, formirajuéi kros tri etaze ce-
lovit i funkcionalan poslovni prostor, koji se u
slu¢aju potrebe lako moze prilagoditi i dru-

Str. 6

gim namenama. To omoguéuje fleksibilniju
eksploataciju i eventualnu bezbolnu pro-
menu vlasnika.
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— Ostvario je uspe$no oblikovno reSenje u

skladu sa svojim elementarnim estetskim
opredeljenjima, bez ustupaka ili redukcije
kvaliteta.

— Promislienim kontrastiranjem sekundarne

plastike, ostvario je zanimljivo jedinstvo sa
okolnom postoje¢om arhitekturom ranih 80-
ih, sa mnogo takta i bez agresivnosti toliko
prisutne kod danasnjin mladjih generacija.

Str. 7

Na ovom projektu, arhitekta Alfirevi¢c je jo$
jednom potvrdio da za dobrog arhitektu
nema malih i velikih zadataka, niti malih i
velikih investitora. Svi su podjednako vazni i
svima treba pri¢i kao da su jedini i podjed-
nako znacajni. Profesionalnost i odgovor-
nost su coditio sine qua non svakog uspes-
nog arhitekte, a te vrline karakteriu i rad
arhitekte Djordja Alfirevica.
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Radovi nasih bivsih u€enika

KONKURS ZA IDEJNO RESENJE
POSLOVNOG PROSTORA PRED-
STAVNISTVA FIRME ARMSTRONG
U PARIZU, Il NAGRADA

Autor: Goran Andjelkovi¢, arhitekta

i

Rec je o konkursu koji je raspisala kompa-
nija "Armstrong” za idejno resenje izlozbeno-
poslovhog prostora svog predstavnistva u
Parizu. Kompanija se inace bavi proizvod-
njom spustenih plafona.

Konkurs je bio otvoren sredinom a zakljucen
krajem 2010. god. Rad je dobio Il nagradu i
bio izloZzen u prostoru te kompanije u Parizu u
toku meseca decembra, a zbog detaljnosti
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obrade, autor je dodatno nagradjen
tromese¢nom praksom u Parizu. Naziv
projekta je ,3en-spaken—-monoliten”, $§to
je ujedno bila i Sifra konkursnog rada.
(izvedenica iz tri reCi koje opisuju glavne
karakteristike projektaq).

Re¢ ,3en” oznacava matemati¢ku oznaku
3n, odnosno, 3 dela. U samom procesu
projektovanja i funkcionalnog reSavanja
prostora, jasno su diferencirane i dobro
proporcionisane fri prostorne celine. Tu
podelu, takodje, podviace tri razlicite &i-
ste visine koje utiCu na doizivljaj prostora.
Druga re¢ "Spaken’, asocira na englesku
reC "space” sa dvojakim znadenjem -
kao svemir i kao prostor. Inspiracija, koja
poti¢e iz kultnog filma "Odiseja u svemiru:
2001”7, uticala je i na izbor boja u pro-
storu. Autor je teZio da prostor asocira na
svemir, koriste¢i pri tome dve boje -
hladnu plavu i neutralnu belu. Medjutim,
da bi se izbeglo stvaranje “hladnog
efekta” a prostorna kompozicija uravno-
tezila, usvojena je svetlija boja poda.

WHEPA: 3EH-CNAKEH-MOHOMMTEH

Lt et APXVTEKTOHCKA OCHOBA PELLEHbA P 1:100



ARD review 38/2011

Tako se autor vratio na broj 3 - naziv
projekta je izveden od ftri reci, u prostoru
postoje tri celine, postoje tri razlicite Cciste
visine — sve se vrti oko broja 3 tj. trojstva u
prostoru. Tre¢i pojam: “Monolite” iz istoime—
nog filma asocira na elemente koji lebde u
svemiru i zrace svojom energijom. Ovi mo-
noliti, simbolizovani elementima spustenog
platna, daju specificni pecat projektovanom
prostoru. Tako, na pr., iznad info-punkiova
daju utisak svemirskin kapsula, u kance-
larijskom prostoru stvaraju utisak koridora, a
plafon ima gradaciju u tri nivoq, tako da se
postize efekat svetlo-tamno (chiaroscuro). U
izlozbenom delu prave talase i na taj nacin
stvaraju dinamiku prostora, dok recimo u
viSenamenskom prostoru prave oblik laste. Svi

monoliti tj. elementi spustenog plafona u
prostoru imaju svoju funkciju i odredjeno
znacenje.

Plakat je dizajniran tako da je pozadina
jedan od enterijera u projektu, na kome se

BEPTHKANHW NPECEK 1-1

uoc¢avaju siluete ljudi. To je uradjeno zbog
refleksije u izlozbenoj sali, kako bi se stekao
utisak da su ljudi stalno prisutni u njoj. Izlozbe—
ni plakat je dakle, takodje bio simboli¢an...

E, pa sad, moida ¢e nekome Goranove
mastarije i simboli izgledati po malo nejasno,
ali on bogme, drmnu Il nhagradu sve sa
fromese¢nom praksom i na zdravlje mu bilo,
a i ponovilo se! Opet sve u znaku broja 3!

WAPHA: SEH-UI TAKEH-MUHUNIN T EX

KAPAKTEPWUCTUYHW BEPTUKAINHW NPECELIM P 1:100
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Radovi nasih bivsih djaka

SCHINDLER AVARD 2010

URBAN PEOPLE PARK,
(Plasman medju prvih deset)
Autori:

Jovana Mileti¢, M.Arch.,
Srdjan Stojanovié¢, M.Arh.

Svake druge godine, eminentna nemacka
firma ,Schindler” (liftovi, eskalatori, pokretne
trake, itd.) iz Berlina, organizuje tradicionalni
medjunarodni konkurs za milade arhitekie,
posvec¢en problemima $to efikasnijeg kreta-
nja kako zdravih, tako i henkepiranih osoba.
Prodle, 2010, godine, zadata tema se odno-
sila na uredjenje Urban people parka u ne—
posrednoj okolini starog i dosta devastiranog
Olimpijskog stadiona u Berlinu, gradjenog
izmedju dva rata, zajedno sa hotelom na-
menjenim svim zdravstvenim kategorijama
potencijalnin korisnika. Na prvi pogled, reklo
bi da je cela ova parada usmerena samo
ka reklamiranju raspisiva¢a i njegove pro-
dukcije, ali nije sasvim tako. Svabe su uvek
znale da usklade javne i privatne interese,
pa se to desilo i ovog puta. Uz vesto samo-
reklamiranje raspisivaca, ucesnici konkursa
su se susreli sa imperativom kretanja za sve,
male i velike, zdrave i bolesne, bogate i si-

Str. 11

romasne. Kada se setimo na koliko je mesta,
u koliko stanova, lokala i institucija pristup
henkepiranim osobama kod nas potpuno
onemogucen, jasno je koliko je ovakav kon-
kurs edukativan i opste koristan. | zato je
dobro §to su na konkurs stigla ¢ak 342 rada,
a jos je bolje §to se medju 10 najboljih na-
$§ao i na$ tim u sastavu Jovana Mileti¢ i
Srdjan Stojanovi¢ sa beogradskog Arhitek—
tonskog fakulteta. A evo §ta su smislili:

Osnovni koncept

Projektom urbanog parka ostvaren je
dominantan centralni prostor koji zadovo-
ljava potrebe najrazlicitijin korisni¢kih grupa
i uklanja fizicke barijere a, kroz jedinstveni
pristup oblikovanju, i integrise korisnike.
Stvaranjem razli¢itih ambijentalnih celina,
na dizajnerski nacin je ovaj devastirani i
nezanimljiv deo kompleksa ozivljen i jasnim
komunikacijama povezan u celinu. Predvi-
djeni sadrzaji u okviru parka stvaraju jasne
karakterne poteze i dodaju nove aktivnosti.
Tako su, pored postojec¢ih sportskin sadrza-
ja, koji su prekomponovani u nove celine,
dodati i kulturni, edukativni i komercijalni
sadrzqiji.

U okviru ovog prostora zadatkom je pred-
vidjen i hotel koji obezbedjuje dostupnost
za sve i ostvaruje integraciju svih korisnika.
Svi objekti su organski povezani sa pri-
rodnim okruzjem uz strikino vodjenje racu-
na o energetskoj efikasnosti.

Ocena Zirija

Ziri je bio impresioniran pre svega autoro-
vom temeljnom analizom odnosa izmedju
prostornih. kulturnin i organizacionih aspe-
kata lokacije. Prototipska forma sa zakosSe-
nim zadnjim zidom i ravnim krovom, cCesto
je prilagodjavana mobilijaru i zgradama,
tako da ne pruza uvek potpun dozivijqj.
Hotel je dobro isprojektovan i ima atraktiv-
ne poluprivatne medjuprostore na sprato—
vima.

Prema propozicijama konkursa, otkup u
iznosu od 10.000 EU, pripao je fakultetu a
autori nisu dobili ni dinara! Nadajmo se da
¢e bar biti oslobodjeni $kolarine za dok-
torske studije. Hoc¢e li, §ta mislite?
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INVENTIVNA ARHITEKTURA 1

EKOLOSKE MEGASTRUKTURE

By Steph in Art & Design, Science &
Research, Technology & Gadgets

Do sada se vec¢ vise puta pokazalo da arhi-
tektonske mastarije ne moraju uvek da zavr-
e na papiru. Setimo se samo projekata
grupe Archigram iz 1964, koji su delovali
utopistiCki a koje su samo nekoliko godina
kasnije japanci iskopirali i sa manjim dote-
rivanjima readlizovali u Osaki 1970. Pogle—
dajte nagjnovije projekte Z.Hadid, S.Calatrave
ili D.Libeskinda pa cete videti da nista nije
nemoguce. Pa da je i tako, vizionarska arhi-
tektura moze da nas osveZi novim idejama
od kojih se neke mogu u skromnijoj meri veé
danas primeniti. Pogledajte stoga nekoliko
ovakvih projekata, uzivajte u njima, a onda
razmislite ima li tu mozda nesto i za vas.
Videéete da se u poslednje vreme fantasti-
¢na arhitektura sve vise inspirise ekologijom.

1 - Nastanjene planine

Da li tzv.“nastanjene planine” mogu da bu-
du utoCista od pustosi globalnog zagreva-
nja? Ovaqj projekat za “2011 Evolo Skayscra-

per” konkursa zamislja nastanjivu oazu u
jednom od najnegostoljubivijih podru¢ja u
svetu, pustinji Taklamakan u severozapadnoj
Kini, stvaraju¢i mikroklimu u planini stvorenoj
ljudskom rukom. Ova super—struktura sadrzi
stanove od 200 m2, vestacka jezera formi-
rana od podzemne vode i kisnice, itd. Vise
ovakvih struktura se povezuju zi€¢arama.
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2 — Podvodni oblakoder za recikla-
Zu otpadaka

Zamislite kako se ogromni podvodni toranj
koristi za filtriranje sve plastike i drugih
otpadaka iz velike pacificke mrlje na Paci-
fiku. Takozvani “Lady Landfill Skyscraper” ima
tri osnovne funkcije: skupljanje otpadaka na
dnu, recikliranje u centru i stanovanje i
rekreacija na povrsini vode. Otfpaci ¢e se
zagrevati u komori za reciklazu i konvertovati
u gas koji bi trebalo da bude stokiran u
dzinovskim, baterijama sli¢nim, strukturama
da bi se iz njega koristila energija. Kontura
strukture je zapravo inspirisana naopako
postavljenom Ajfelovom kulom.

3 - Toranj hvata¢ munja

Bio bi pun pogodak ako bi se pronasao efi-
kasan nacin pretvaranja vodonika u energi-
ju. Odgovor mozda lezi u kor§¢enju atmosfe—
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rskog elektriciteta (munja i gromova). Name—
na ovakve superstukture je da se preko ove
energije izvr$i razbijanje molekula vode na
vodonik i kiseonik. Skeletha mreza kule je
izgradjena od superizdrzljivog grafena koji je
200 puta ¢vrs¢i od Celika tako da moze da
prinvati udare atmosferskog elektriciteta. Ove
kule treba da budu locirane u tropima gde
su vremenski uslovi za njihovu eksploataciju
najpovoljniji.

4 - Green-tech oblakoderi u
Hanoju, Vijetham

Ova vizija samoodrzivog grada u Hanoju (Vi-
jetnam) je trenutno u fazi razrade. Green
Tech City (projekat firme SOM, SAD) ujedinju-
je dva postoje¢a naselja, oformljuju¢i novi
samoodrzivi urbani centar za 20.000 stanov-
nika i kombinujuéi modernu tehnologiju sa
low—tech pasivnim dizajnom prilagodjenim
kulturnim i klimatskim uslovima u Vijethamu.
Grad ukljucuje zeleni koridor duz Crvene reke
sa pesacima prilagodjenim rezidencijalnim
podru¢jem u neposrednoj blizini komercijal-
nog distrikta uokvirenog visokim objektima.
Koris¢enje kanalske vode za hladjenje, proiz—
vodni pogoni trece generacije, recikliranje
otpadaka i sakuplianje kiSnice pomocice
ovom gradu da dobije prihvatliiv model
samoodrzivog urbanog Zivota

5 — Samoodrzivi oblakoder: Everrich
Apartments, Vijetnam

Jo§ jedna megastruktura koje ¢ée se uskoro
graditi u Vijetlnamu je stambeni kompleks
Everrich 2 (projekat:DWP Architects), ogromna

i nje prednapregnutog betona i
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zatalasana i zakriviena zgrada koja vise
podsec¢a na zabavni park nego na urbano
stanovanje. Trenutno u fazi pripreme, kom-
pleks sadrzi 3,100 stanova i dve etaze sa
komercijalnim i javnim sadrzajima. Arhitekti
su projektom obezbedili maksimum dnevnog
osvetlienja i prirodne ventilacije uz koris¢e—
lokalnih
materijala.

6 - Flat tower: struktura velike gu-
stine u vidu saéa

Predlog pogus¢avanja gradskih podrucja
bez dominantnih objakodera, a uz ocuvanje
zelenih povrSina. Ovakve sac¢aste perforirane
i klobuCaste strukture nadgradjuju nekada-
$nje megastrukture Y.Friedmana obezbedju-
ju¢i Siroke slobodne prostore u parteru uz
koris¢enje kisnice i solarne energije. Trenutno
su jo§ uvek tehnicki tesko izvodijive.



ARD review 38/2011

7 - PoroCity: rehabilitacija za

Mumbai (Bombaij), Indija

Trougaoni prostor u Mumbaiu na kome je
trenutno Dharavi slam, jedan od najgusc¢ih
na svetu, moze se transformisati u terasirano
stanovanje preko PoroCity—a prema projekiu
Khushalani Associates. PoroCity nudi reorga—
nizaciju slama, zadrzavajuéi male ali pre-
strukturisane stambene jedinice i osec¢aqj ko-
munalne povezanosti. Nudi se sistem internog
saobrac¢aja preko liffova i eskalatora, a
poSto su u piramidalnu strukturu ukljuceni
poslovni i proizvodni kapaciteti, gasi se
potreba za kolskim prevozom.

8 - Stambeni kompleks “Refleksije”
u Singapuru D.Libeskinda

i
i
I
_E ul

Cuveni arhitekta Daiel Libeskind izazvao je

senzaciju u Singapuru svojom kontraverznom
grupacijom zakrivljenih kula od 1129 stanova
koja ¢e biti zavrsena ove godine na Keppel
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Harbor. Sest kula povezanih vazdusnim mo-—
stovima dominiragju nad okolnim objektima
nize spratnosti. Projekat je posebno nagra-
djen zbog znacajnih usteda u potrodnji ene—
rgije,

9 — Kule za filtriranje morske vode
na naftnim platformama

Stotine napustenih naftnih platformi mogu biti
tfransformisane u aktivhe kule za desaliniza-
ciju morske vode, ¢ime bi se milioni ljudi koji
pate od nedostatka pijace vode mogli sna-
bdeti ovim dragocenim resursom. Postojece
crpke i cevi se koriste za crpljenje vode, dok
se kretanjem vode stvara dovolino energije
za snabdevanje uredjgja.

10 - Solarni pariski “Triangel”

Pariz je veoma odbojan prema visokim zgra—
dama koje dramati€éno menjaju poznatu
gradsku konturu. Medjuim, nakon §to je za-
brana o izgradnji visokih objekata ukinuta,
otvorena su vrata izgradnji ove 50-spratne
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staklene piramide nazvane Le Projet Triangle
kod Port de Versailles. Projektanti su Herzog i
De Meuron. Zgrada, opskrbljena solarnom i
eolskom energijom bi¢e po visini treca u
Parizu. lzgradnja je ve¢ pocela i njen zavr-
Setak se predvidja u toku 2012.

11 - KEPCO Green Energy Head-
quarters Concept, Naju, J.Koreja

Kada je korejska korporacija za elekiri¢nu
energiju (KEPKO) raspisala konkurs za svoju
novu poslovnu zgradu u gradu Naju (Juzna
Koreja) jedan od konkurenata je, pored ispu—
njenja zadatih uslova, ukljucio i faktore odr—
Zivosti preko projekta “Green Energy Theme
Park” koji treba ne samo da bude sediste
kompanije, ve¢ i putokaz za primenu obnov—
liive energetske tehnologije. Projekat sadrzi
jednu 29-spratnu kulu na pejzaznom podiju—
mu sa vise kosih ozelenjenih krovova, zastit—
nika od suncaq, sa severne strane pokrivenih
mahovinom koja skuplja vodu i pruza prirod—
nu izolaciju. Ovaj projekat, dobitnik Il nagra—
de, sadrZi takodje eolske turbine, recikazu
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tehni¢kih voda, geotermalne sisteme i solar-
ne panele.

12 - Urban Trees Green Housing

Sa stubovima u vidu stabala i drve¢em na
krovovima, biro “Geotectura” ovim projektom
opravdava svoje ime. Stambene jedinice
raznih veli¢ina su smestene u “lebdeéim”
kockama na cijim su gornjim povrSinama
projektovane tzv. “nebeske terase” namenje-
ne boravku na otvorenom. Rezultat je obilje
zelenila i cistog vazduha, koje stanarima
obezbedjuje zdrav Zivot, povezan sa priro—
dom, uz manju potrosnju energije za
grejanje i hladjenje.

hkkkk

Stepen aktuelne izvodijivosti prikazanih pro-
jekata varira od slu¢aja do slu¢aja. Neki su
utopistiCki bez izgleda za skoru realizaciju,
neki su primenljivi u vecéoj ili manjoj meri,
dok su neki ve¢ u fazi pripreme ili realiza-
cije. Ono, §to im je zajedni¢ko, medjutim, to
su inovativnost i svezina koncepta, to je pe-
cat specifi¢cnosti i neponovljivosti, s tim §to se
pojediine ideje lako mogu iskoristiti i prevesti
u neke druge programe i projekte. Vazino je
shvatiti da se ovde ne radi o Cistom egzibi-
cioniozmu. ve¢ da su ove izmastane forme
rezultat nekih dubljih razloga i smisljenih kon-
cepata. Poku$ajte da se probijete do tih
dubljih slojeva i da tu slojevitost, ako je
moguce, prenesete i na vase projektovanije,
Nece biti lako ali isplati¢e se, verujte!
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Memento:

CENTAR ZA STANOVANUJE
(1970-1986)

POVODOM 40-GODISNJICE OSNIVANJA
Tekst: Dr. Mihailo Canak, d.i.q.

1 - Uvod

Neposredno nakon diplomiranja, zaposlio
sam se u Institutu za ispitivanje materijala
Srbije (IMS-u), najveéoj i najpoznatijoj gra-
djevinskoj nauc¢no-istrazivackoj kucéi u zemilji
sa oko 450 zaposlenih od c¢ega 150
inZenjera. Direktor je bio legendarni Branko
2e2e|j, a njegov zamenik Milutin  Maksi—
movi¢, ugledni gradjevinski inzinjer, civili-
zovan i nacitan. Pola instituta se zaista
bavilo ispitivanjem materijala, dok je dru-
ga polovina bila orijentisana na gradje-
vinarstvo. Bilo je tu hala i mostova, ali tu je
nastao i veoma poznati prefabrikovani
skeletni sistem IMS, koji je tokom vremena
stekao medjunarodnu reputaciju a zbog
koga je oformljen i poseban projektni biro,
fzv. X odeljenje.

IMS

U birou su tada postojale dve projektantske
grupe koje su vodili Brana Karadzi¢ i Dule
Milenkovi¢-Hijavata, mladi. ali vrsni profe-
sionalci. Od projektanata tu su bili zaista
okupljeni pravi majstori kao §to su Pedja
Risti¢, Zoran Tasi¢, BoZidar-Bata Jankovié,
SiniSa Vukovié, Prle Popovié, Mihailo i
Gordana Naslas, Steva Cvetkovi¢ (kasnije
¢emo se okumiti preko sinova) zatim Vjeka
Brguljan i Mi¢a Jerkovié. Ubrzo posle mene,
stigli su i moji dugogodisnji kompanjoni Ivan
Petrovi¢ i Ivan Simovi¢, dok su Misa Miti¢ i
Leon LenarCi¢ dodli neSto kasnije iz
Tri§icevog biroa na Terazijama.

1958/59 godine nasem uzem timu (Lenar-
&i¢, Miti¢, Petrovi¢ i Canak) se posredi, pa
dobijemo jednu od dve najvise nagrade
na konkursu za centralnu zonu Novog
Beograda sa detaljnim reSenjem bloka 21.
Na Zalost, nakon toga smo se delimi¢no
rasturili. Leon i Misa su usli u tim petorice
koji su u UrbanistiCkom zavodu Beograda
razradili urbanisti¢ko re$enje centralne zone
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dok je Ivan Petrovi¢ ofi§ao na specijalizaciju u
Holandiju, a ja u vojsku, ¢emu se i pored
mog osvedocenog patriotizmma, nisam previse

radovao. Nakon godinu dana, urbanistiCki
plan je zavrsen i sada je investitor (JNA)
trebalo da odlu¢i ko <¢e projektovati

stambene zgrade. Ivan Petrovi¢ se vratio iz

Holandije, ja iz armije, pa smo nekako
zajedniC¢ki uspeli da ubedimo dobrog
generala Kalezica da nam prepusti dva
dzinovska objekta sa oko 1500 stanova.

Ostale objekte (oko 1000 stanova) dobili su
iskusni  “starci” Bogdan Ignjatovic i Leon
Kabiljo. Bili smo uzasni zutokljunci, bez drzavnih
ispita, ali jako dréni i dobro uskladjeni, pa
smo uspeli da ovaj posao navu¢emo u Institut
za ispitivanje materijala Srbije, $to je bio
najveéi projektantski stambenjacki posao koiji
je ova ku¢a do tada videla. Mnogima u
institutu je bilo neshvatljivo kako su se klinci
docepali tako velikog posla i dugo sa tim nisu
mogli da se pomire. Evo jedne male istinite
pricice o tome:

U institutu se smatralo da prilikom sastanaka, nisu svi
dostofni kafe, koja je sluZena samo Starjim |
renomiranim konferencijasima (VIP), dok su klincima
mogli samo da pisaju zubi. Mi smo na fo sasvim
navikli, a uzgred budi receno, te pis-vodice i nisu
pruzale neki posebni uZitak, pa su Stvari tekle bez
problema. Desilo se, medjutim, da je sada, nakon
ugovaranja doslo do prvog velikog sastanka u institutu
na kome je ucestvovao i ministar vojni Gosnjak, uz
poveliku kolicinu pratecih generala i pukovnika, a uz
prisustvo celokupnog institutskog ‘staf-a i, razume
se, nas projektanata. Direkforova sekrelarica, Slara
bosanka Kasija raznosila je kafe i, po obicaju, nas
miade projekiante (koji smo posao i doneli u kucu),
preskocila kao pomocnu radnu snagu. Medjutim, ona
je u sustini bila dobra Zena i kada me je u jednom
trenutku pogledala, njoj se nesto raZalilo kad me je
videla onako karakusljivog i sa cvikerima, pa je u
poslednju soljicu usula preostali soc od kafe i nezno
mi rekla: “Na pi’ jadjo, jevo i tebe dopalo!.

Na sre¢u, na mesto direktora je ubrzo dosao
arhitekta Sveta Pejanovié¢, lukav i odlu¢an
Covek, jak politicki (obavijen oreolom tajan-
stvene price da mu je brat bio izvesni
“gvozdeni pukovnik” Pejanovi¢, koji je u svoje
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vieme ganjao Drazu Mihgjlovica, uz
prikrivenu pretnju da ¢e onqj koji bude
piSao uz vetar procéi, daleko bilo, kao
pokojni “Ci¢a”). Medjutim, mi smo kad god
smo mogli ipak “pisali uz vetar”, a Sveta nas
je dobro¢udno tolerisao i spreCavao da nas
osioni gradjevinci u institulu ne zgaze kao
buba-$vabe, dok i sami nismo ojacali i stekli
odredjenu afirmaciju. Sveta je imao jednu
prekrasnu opsesiju, kapricirao se da (skoro)
svima zaposlenima u institutu resi stambeno
pitanje, tako da je svake godine (i to
godinama) reSavano oko 10% internih
stambenih problema. Atmosfera je u institutu
bila veoma ¢udna. Plate su bile mizerne, na
samoj ivici egzistencije, ali je bilo dosta
stipendija u inostranstvu, dosta kongresa u
zemlji i van nje, a stanovi su se delili. Pq,
frebalo je snalaziti se kako znamo i umemo.
Neki ovakvu situaciju nisu mogli da izdrze,
pa su, ¢im su se granice otvorile, zbrisali u
inostranstvo, konkretno u Englesku, gde je
tada bilo dosta posla za arhitekte. 1962. su
ofi§li lva Petrovi¢ i Ivan Simovié, a 1968. i
Leon Lenarc¢i¢. Misa Miti¢ i ja smo ostali
sami, a snalazili smo se tako §to smo se
paraleino sa nasim redovnim institutskim
obavezama zabavljali arhitektonskim konkur—
sima za stambena naselja, kojih je bilo
dosta i koji su nam vise nego ikada ranije
iSli od ruke. Dodlo je do toga da su nam
prihodi od konkursa bili veéi od nasih
institutskih plata i ve¢ se disalo mnogo lakse.
Bilo je i smesnih situacija do kojih je dolazilo
blagodaredi rigidnosti sistema i pojedinim
kretenima.

Desilo se da sam na konkursu za blok 29 na
Novom Beogradu dobio prvu nagradu u lepom
iznosu od 4.000.000 din. a u isto vreme institut mi
Jje nadgradio stan i time duplirao stambenu povrsinu.
Kao savestan gradjanin, odmah sam ponudio insti-
tutskof stambenoj komisifi da otkupim svoj stan i da
se time dobife gotov kes za kupovinu stana Zza
nekog drugog u firmi, ali mi je strogo receno da je
fo ‘antisocijalisticki” i da me mole da takve ponude
vise ne dajem. “Hvala lepo’, odgovorim ja i odmah
sredim sebi I svojoj familji jednu cuker-vikendicu u
Korculi, sto je institutske ‘stambenjake” izludelo.
Medjutim Misa i ja nastavimo sa konkursima i na-m-
knemo jos nekoliko veoma profitabilnih nagrada
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(drugih i trecih), nakon Cega, (nosen grizom
savesty), jos jednom ponudim stambenoj komisiji da

otkupim onaj nesrecni stan. “Druze Canak’, kaZu oni
meni, ‘Mi smo i vec jednom rekli da su takve
ponude krajnje neprilicne! To vise da nikada nisi
rekao!l”. “Hvala najlepse, dragi drugovi i izvinite!,
kazem ja i od dela tih para kupim za to vreme
krasan auto “Renault 167S”, kojfi su u institutu imalf
samo direktor Sveta Pejanovic | akademik Branko
ZeZelj. Partija je na ovo nadisto posandrcala, jer se
smatralo da je krajnje nedolicno i uvredfivo da
obicni arhitekti voze ista kola kao direktori. Morao je
opet da se uplete direktor Pejanovic | objasni
idiotima da je dosSlo vreme da oni koji nesto
posteno zarade, imaju pravo da zaradjeno i potrose.

Bilo je anonimnih prijava koje su zahtevale
da se provere izvori nasih prihoda, ali se sve
brzo zavrsavalo jednostavnim izvestajima o
rezultatima raznih  konkursa, koji su se
potpuno poklapali sa osporenim iznosima.
Konkursi su bili jedan blagosloven i legalan
nac¢in da se ¢ovek opari van uobic¢ajenih
platnih tokova i bar do izvesne mere
oslobodi institucionalnih stega, a i mi smo svi
to obilno koristili. Tako smo u to insuficijentno
vreme mogli da manje vise dostojanstveno
opstajemo, razni davezi su mogli samo da
nam plijunu pod prozor, a njih je bilo do
mile volje.

Tako me jednog jutra u hodniku presretne sekretar
partijske organizacife, jedan tehnicar, pljan kao
majka, Cijja je jedina veza sa ispitivanjem materijala
bio beton, ali ne onaj obican, vec mesavina
pola/pola vinjaka | piva koja se u gradjevinskom
Zargonu takodje zove beton. Meni na glavi neki
sesiric kao kod onog ludog doktora u filmu ‘MASH”,
tamne naocari i na ramenu torbica, a on me gleda
pa kaze: “Ti mi bre, (partiski sekretari, narocito
kada su piani, svakom kaZu: ’til’) lici§ na nekog
americkog spijunal’”. “Kako da budem americki spijun
kada ne znam engleski?” odgovaram mu, a on meni
lako pijan, lepo replicira: "More, moZes ti nji’ da
sluzis i na srpskom!”, i teorifski je imao pravo, ali u
praksi ne. [pak je za rakve stvari neophodno makar
minimalno znanje engleskog...

Mozda neko od vas ne zna $§ta je to
“faktor’. To je u firmi odnos izmedju sume
koju morate da zaradite i sume koja vam se
isplac¢uje na ruke. U standardnom birou, da
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bi ste dobili jedan dinar, freba da zaradite
oko tri, dok ste u Institutu morali da zaradite
osam! Veliki deo ove razlike je odlazio za
nabavku raznih masina, ali u nasem birou
nije bilo nikakvih masina, a faktor je svima
bio isti, $to prakticno zna¢l da smo mi, iz
nasih skromnih prihoda, direkino placali
opremu drugih odeljenja, koja su zaradijivala
daleko vise od nas.

I ne samo fto! Institut je od korisnika IMS
sistema napla¢ivao licencu koja je iSla
pravo u dzepove gradjevinaca, ali je za
uzvrat istim korisnicima davao popust od
20% za projektovanje koji je iSao direkino iz
naseg dzepa. Svi drugi su se tovili, a mi smo
morali da se potkrpljuiemo dopunskim
tezgama, §to znacl da smo dirindzili dan i
no¢. Arhitekti su reagovali na razne nacine |
to:

— ili su odlazili iz instituta, $to nikoga nije
posebno zanimalo.

— ili su se mirli sa sudbinom uz odgo-
varaju¢u kuknjavu | Zalopojke,

— ili su trazili neka nova re$enja, a moja
malenkost je bila jedna od takvih.

Naime, pade mi na pamet da je u institutu
depresirano projektovanje ali ne | nau¢no
istrazivacki rad koji je, na protiv, ¢ak i sub—
vencionisan. Nakon nekoliko studija koje su
na nasu stranu privukle moc¢nog investitora
Gradjevinsku direkciju JNA, podmuklo pred-
loZim upravi Instituta da bi mozda trebalo
oformiti jednu novu organizacionu jedinicu
koja bi se uporedo bavila habitoloskim istra—
Zivanjima i tzv. studijskim projektovanjem koje
bi dobijene rezultate primenjivalo u praksi.
Ideja se institutskoj vrhuski dopadne, a ja im
dopunski predlozim:

- da (iz cisto komercijalnih razloga!) ova
nova jedinica treba po statusu da bude
izdignuta sa nivoa grupe na nivo odsekaq,

- da u svakom istrazivackom zadatku koji
ugovorimo jednim procentom participira i
naucni fond Instituta,

— da novi odsek (opet iz komercijalnih
razloga) treba da dobije neko zvu¢no ime i
da bi najbolje bilo da ga krstimo:

CENTAR ZA STANOVANJE IMS
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Tako i bi, a beSe to 1970 godine, bas kada
nas je, nakon teSke bolesti napustio jedan
od osniva¢a Centra, izuzetni kreativac i moj
kum, arhitekta Milosav-Misa Miti¢. Bilo nas je
na pocetku samo petoro: arhitekte Vukica
Besli¢, Branka Gavrilovié, Slobodan-Boban
Kovacevi¢, visi tehniCar Mira Klemenjak i
moja malenkost. Pored nekoliko solidno
ugovorenih istrazivackin zadataka imali smo i
dva velika projektantska posla: Blok 29 na
Novom Beogradu sa 1200 stanova | Blok 2 u
Novom Sadu sa oko 800 stanova, Pa ipak,
drugi su se davili u parama dok smo mi uz
onakav faktor jedva prezivljavali. Pokazalo se
da sam imao pravo i da su istrazivacki
zadaci predstavijali veoma dobru dopunu
nasih podcenjenih projektantskih primanja.

A onda nam se pridruzila jo$ jedna odli¢na
grupa, u kojoj su bili arhitekti Brana Kara-
d?i¢, Bozidar Jankovié-Smule, Zorana Luko-
vié, Vera Zivic-Hadzi¢ i tehni¢ar Ratko Ma-—
djer¢i¢, Sada nas je veé bilo jedanaest sa
novopridosSlom sekretaricom Berkom Dedi¢ i
to smo iskoristii da, uz malo muvanjq,
prevedemo Centar za stanovanje u status
OOUR-a (Osnovne organizacije udruzenog
rada) a to znac¢l da smo postali tzv. pravno
lice, sa sopstvenim rac¢unom i nezavisnom

poslovhom politikom. Inac¢e, nova grupa je
kao miraz donela Blok 22 na Novom Beo-
gradu, veliko naselie Alipasino polje u Sara-
jevu, kao i vise drugih projektantskih poslova.

B.Karadzi¢, B.Jankovié, A.Stiepanovié: Blok 23, Novi
Beograd, U prvom planu nagradjena $kola
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“IKONOSTAS” CENTRA ZA STANOVANJE IMS

Branka GAVRILOVIC Berka DEDIC Vukica DJORDJEVIC Vera ZIVIC-HADZIC
_ Arhitekta Sekretarica Arhitekta Arhitekta

e, —— A
Branislav KARADZIC Zivojin KARA-PESIC
Arhitekta Arhitekta

Bozidar JANKOVIC Dr. Ivan JANKOVI(':
Arhitekta Sociolog

X

Mirjana KLEMENJAK  Slobodan KOVACEVIC Zorana LUKOVIC Ratko MADJERCIC
Visl ’rnr Arhitekta Arhitekta

Tehnicar

<4

| \ . o I H :
Milosav MITIC Predrag NAPIJALO Dr. Ksenija PETOVAR Dusan SIMIC
Arhitekta Arhitekta Sociolog Arhitekta

Dr Mihailo CANAK - Boze, da li znaju $fa ih deka?
Arhitekta

- Kako koga, budalo!
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M.Miti¢, M.Canak: Blok 29, Novi Beograd, osnova

2 — Unutrasnja organizacija

Centar za stanovanje je u pocetku bio skoro
jednogeneracijski. Dugo smo se poznavali,
tako da nije moglo biti ni govora o nekoj
hijerarhijskoj organizaciji, iako su dve grupe
u poslovhom smislu bile dosta nezavisne.
Prirodno se nametala neka vrsta “rodbinskog
samoupravljanja”, sa svim svojim pozitivnim i
negativnim manifestacijama. Bilo je i neza-
dovijstava, i dzapanja, ali i prijatnih trenu-
taka. U svakom slucaiju, stvar je funkcionisala
uz Cesto mucno, ali ipak uspesno dogova-
ranje a Centar je postajao sve priznatiji |
kao projektantska | kao istrazivacka kuéa. Za
vreme OOUR-isanja, nase veze sa maticom
su se istanjile i svele na plac¢anje visokih
dazbina, sve dok se svemoéna partija nije
umesdala i redila da uzme stvar u svoje ruke
tako da smo pro§li kao ruska avangarda
dvadesetih godina koja je intervencijom
politi¢ke vrhuske nasilno ukinuta i zamenjena
ideologijom socrealizma.
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M.Canak: Blok 2, Novi Sad, osnova

3 - Studijsko projekitovanje

Jednom projektant, uvek projektant! Istrazi-
vacka dimenzija koju smo uneli u Centar,
kao i lo§l materijalni uslovi u Institutu nisu nas
ni za trenutak odvojili od primordijalne preo-—
kupacije - projektovanja. U pocetku je sve
dobro i§lo a onda su, malo po malo, kao
posledica rastu¢e ekonomske krize i poslovi
poceli da presusuju. Grabili smo sve §to smo
mogli, a sve se radilo peske, “guscijim (od-
nosno, “rotring”) perima”, jer kompjutera jos
nije bilo. Poslove smo dobijali delom preko
instituta, ali uglavnom smo ih sami pronalazili
ili dobijali preko konkursa. Radili smo za
Beograd, Novi Sad, Sargjevo. Uzice, Tuzlu,
Leskovac, Kragujevac, Banja Luku, a imali
smo i jedan zanimljiv zadatak za Angolu.

Brana Karadzi¢ je cedio rodno UZice i nije se

pitao da li se radi o stambenoj ili nekoj
drugoj arhitekturi. Pozarna stanica, koju su
zajedniCki projektovali i izveli on i Boban
Kovacevi¢, lep je primer ekspresionistickog

fretmana jedne utilitarne teme, moida sa
nekim dalekim asocijacijama na B. Tauta.
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B.Karadzié. S.

U nesto kasnijem zajedni¢kom projektu
Garant banke u Beogradu, Brana Karadzi¢ i
Boban Kovacevié, u skladu sa uslovima
investitora, napustaju ekspresiju | vrac¢aju se
umerenoj Poznoj Moderni.
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B.Karadzi¢, S.Kovacevi¢: Garant banka (Vojni servis) u
Beogradu.

Bozidar Jankovi¢ i Brana Karadzi¢, zajedno
sa Prof. Aleksandrom Stjepanovicem pred-
stavljaju u periodu 1970-80 skoro nepobedi-
vi trio. Preko konkursa dobijaju Blokove 22 i
23 na Novom Beogradu, s tim §to se Blok 22
sa stambenim i prate¢im objektima razradju-
je u Centru za stanovanje. Za ove obijekte,
autori su nagradjeni Oktobarskom nagradom
grada Beograda 1975 i 1978 godine, Borbi-
nom nagradom 1976, nagradom Salona
arhitekture 1975 i plaketom Novog Beograda
1978.

Ovi blokovi su u srpskoj stambenoj arhitekturi
predstavljali definitivni raskid sa Internacio-
nalnim stilom i prelaz na tzv. Poznu Modernu,
koja u arhitekturu uvodi ekspresionisticke ele—
mente izrazene skulpturalno ili artikulacijom.
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B.Karadzi¢, B.Jankovié, A.Stiepanovi¢: Blok 22, Novi
Beograd, osnova 3-sobnog stana

U periodu 1970-75 poslovi Centra za sta-—
novanje su se razgranali, pa smo primili jo$
dvojicu (fada) miladih arhitekata pripravnika
Predraga Napijala i DuSana Simi¢a koji su
brzo uhvatili korak i veoma ojacali projek-
tantski tim. Priklju¢io nam se takodje
mastoviti, vispreni i veé iskusni arhitekta Zivo-
jin-Bata Kara-Pesi¢ koji je, iako prvenstveno
orijentisan na istrazivanja, zajedno sa spolj-
nim koautorom Aleksandrom Drndarskim u
periodu 1978-79 maqjstorski odradio urbani-
sticko reSenje stambenog naselja Lixeira u
glavnom gradu Angole, Luandi.
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Kara-Pesi¢, Z., Dmdarski, A.: Urbanisti¢ko resenje stam—
beg naselja “Lixeira” u Luandi, Angola, 1978-79

Tokom 1974-80 Bozidar Jankovié¢ projektuje i
redlizuje jednu od najznacaijnijih sarajevskin
stambenih operacija “Alipasino polje’sa oko
2200 stanova koji suvereno reprezentuju tzv.
Beogradsku $kolu.

Jankovi¢, B.: Stambeni objekti u

naselju Alipasino polje, Sdrcljevo, 1974-80
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Karadzi¢,B., Napijalo,P.: Osnova stambene zgrade u
naselju “Lixeira”, Luanda, Angola. 1978-79
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Urbanisticko resenje naselja Alipasino polje
(Jankovi¢, B.), 1974-80.
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Jankovié, B.: Tipska osnova stambenih objekata u
stambenom naselju Alipasino polje u Sarajevu, 1974-80
Bozidar Jankovié¢ je projektovao i realizovao
veliki broj veéih i manjih operacija medju
koje spadaju 5 solitera (350 stanovq) i jedna
blok-viSespratnica sa 260 stanova (1979-81)
u Tuzli, kao i vise nerealizovanih projekata u
Novom Beogradu, Leskovcu, Zelezniku itd. u
najboljoj tradiciji Beogradske $kole.

Vera Hadzié-Zivié i Zorana Lukovié projekto—
vale su i izvele u Nisu 1978. stambenu
zgradu sa izuzetno funkcionalnim stanovima
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Zivic-Had#ié, V.; Lukovi¢, Z.: Trosobni stan u stambenoj
zgradi u Nidu. 1978

u kojima je prostor prostudiran do ngjsitnijih
detalja i maksimalno iskoris¢en.

Na velikoj operaciji Bezanija 1 (Laudonov
Sanac) iz 1982/86 god., bilo je angazovano
vise projektantskih ku¢éa a medju njima
Centar za stanovanje. U ovo naselju arhi-
tekta Slobodan Kovacevi¢ je projektovao
nekoliko viSespratnica sa oko 600 stanova,
sa fleksibilnim stanovima, neuobic¢ajenim za
nase prilike.

;Moeut‘.e -TROSOBAN STAN
P P:6148m2

Kovacevié, S.: Fleksibilna stambena jedinica od 61.48
m2 u stambenim objektima P+3+Pt u naselju Bezanija
1 (Laudonov Sanac) 1982-86
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Kovacevi¢,S.: Stambena zgrada P+3+Pt u naselju
BeZanija 1 (Laudonov $anac), Beograd, 1982-86

U naselju Bezanija 1, Mihailo Canak, kome
su se u fazi glavnog projekta pridruzili
Predrag Napijalo i Dusan Simi¢, projektuju
dva tipa dupleksa u nizu visine P+1 sa oko
300 stambeih jedinica. U istom naselju,
arhitekti Napijalo i Simi¢ su projektovali i
realizovali jo§ dve zgrade viSeg standarda,
popularno nazvane “Karingtonke”.

oo b A N
Canak,M.; Napijalo,P. Simi¢,D.: Stambena zgrada u
nizu P+1, Tip 1, 1982-86, Osnova prizemlja
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Cénak,M., Napijalo,P., Simi¢,D.: Stambena zgrada u
nizu P+1, Tip 1, 1982-86, Osnova sprata

Str. 26

Condk, M.; Napijalo, P. Simi¢, D.: Stambena zgrada u
nizu P+1, Tip 1, 1982-86

Canak, M., Napijalo, P., Simié, D.: Stambena zgrada u

nizu P+1, Tip 2, 1982-86, Osnova prizemlja
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Canak, M., Napijalo, P., Simié, D.: Stambena zgrada u
nizu P+1, Tip 2, 1982-86, Osnova sprata
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Canak, M., Napijalo, P., Simi¢, D.: Stambena zgrada u
nizu P+1, Tip 2, 1982-86

Nakon naselja Bezanija 1, u Centru nije vise
bilo velikin operacija, veé se projektovanje
svelo na pojedina¢ne objekte i konkurse,
uglavnom bez konkretnih realizacija. A onda
je doSlo do partijske Cistke u Institutu IMS,
koja je pocistila i nas, politiCki nezasticeni
centar, koji je nasilno rasformiran i pripojen
jednom velikom OOUR-u. gde se polako
rastopio i konacno ugasio. Neki su ofisli u
penziju, neki u druge kuée, a ti srCana
musketara Boban Kovacevié, Peca Napijalo
i Dule Simi¢ su se jo§ desetak godina borili
za opstanak, da bi konac¢no i oni krenuli
svaki svojim putem.

Arhitekte BoZe Jankovi¢a koji

crtez
prikazuje “Ale i Bauke” koji su se ostrvili na nejaki i
nezasti¢eni Centar za stanovanje

Apokalipti¢ni
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Pregledi projekata:

Projekti koje smo ovde sasvim letimi¢no
naveli, samo su deo obimnog projektant-
skog opusa centra, koji detaljnije (mada ne i
u potpunosti zZbog nepotpunosti raspolozivih
podataka) prikazujemo na slededim pregle-
dima:

Realizovani projekti Centra za stanova-
nje u periodu 1969-86:

Canak,M.: Stambeni objekti (cca 800 stanova) u
Blokovima 45 | 70 na Novom Beogradu, 1968-72
Miti¢,M., Canak,M.: Stambeni objekti (cca 1200
stanova) u Bloku 29, 1969-72

Miti¢,M, Canak,M.: Centar mesne zajednice u
Bloku 29 na Novom Beogradu, 1969-72
Jankovi¢,B., Karadzi¢,B., Stiepanovi¢,A.: Stambeni
objekti (cca 1200 stanova) u Bloku 22 na Novom
Beogradu, 1969-72

Jankovié, B., Karadzi¢, B., Stiepanovi¢, A.: Decje
ustanove u Bloku 22 na Novom Beogradu,
1969-73

Jankovié¢, B.: Urbanisti¢ko-arhitektonsko resenje
bloka “Borik”, Banja Luka, 1970

Canak,M.: Stambeni objekti (cca 800 stanova) u
Bloku 2 kod Zelezni¢ke stanice u Novom Sadu.
1970-1973

Lukovié, Z., Zivié-Hadzi¢, V.: Stambena zgrada u
naselju “Sajmiste”, Ni§, 1970-72

Gavrilovié, B., Miti¢.M.: Decje ustanove u Bloku
29 na Novom Beogradu, 1970-75

Kovadevié, S., Canak,M.: Stambeni objekti P+4 i
P+8 u Leskovcu (cca 120 stanovaq), 1970-72
Gavrilovié¢,B., S.Kovacevi¢: Komercijalni objekat u
Bloku 2 kod ZelezniCke stanice u Novom Sadu,
1971-73

Canak, M.: Stambeni objekii P+8 u Blokovima 45 i 70
na Novom Beogradu,
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Gavrilovi¢,B., S.Kovacevi¢: Garaze u Bloku 2 kod
Zel. stanice u Novom Sadu, 1972-73
Gavrilovi¢,B., S.Kovacevi¢: Trafo stanica u Bloku 2
kod Zel. stanice, Novi Sad, 1972-73

Jankovi¢, B.: Naselje solidarosti “Banja Luka”(cca
700 stanova), Kragujevac, 1973

Jankovi¢, B., Karadzi¢, B., Stiepanovié, A.:
Osnovna $kola ,7 sekretara SKOJ-a“ u Bloku 23
na Novom Beogradu, 1974-78

Jankovi¢, B.: Stambene grupacije A2,B7,B8,
C5,C6 u naselju “Alipasino polje” u Sargjevu, sa
ukupno oko 2150 stanova, 1974-80

Zivic-Hadzié, V., Lukovi¢, Z., Karadié, B.:
Stambene zgrade u naselju ,Solinska cesta®,
Tuzla 1974

Karadzi¢, B.: Slikarska galerija ,Borova glava®,
Zlatibor 1975

Djoki¢, A., Canak, M.: Stambena grupacija A-8 u
naselju Kijevo-Knezevac (Labudovo brdo) (cca
270 stanovaq), 1975-79

Jankovi¢, B., Karadzi¢, B., Stjepanovié, A.:
Osmogodi$nja $kola u Bloku 22 na Novom
Beogradu, 1976

Jankovi¢, B.: Stambeni blok “Solinska cesta”,
Tuzla, 1977

Karadzi¢, B, Napijalo, P.:

Stambeni objekti u naselju Lixeira u Luandi,
Angola, Projekat 1978-79

Kara-Pesié,Z., Dmndarski, A.: Stambeno naselie
Lixeira u Luandi, Angolaq, idejni urb.projekat, 1978
Karadzi¢, B., Kovacevié, S.: Zgrada pozarne ko-
mande, UZice, 1981-84

Jankovi¢, B.: Pet stambenih kula sa 350 stanova i
jedan blok visespratnica sa 260 stanova u
naselju "Pasa bunar” u Tuzli, 1979-81,

Jankovi¢, B.: Arhitektonsko-urbanisticko resenje
dela Il Mesne zajednice u Zelezniku (1192 stana),
1981-82,

Simi¢. D., Canak,M.: Tri stambena objekta u
Bloku 57 (66 stanova) u Bloku 57, Bezanija, 1981
Karadzi¢, B., Kovacevié¢, S.: Stambeno naselje
»Senjak”, 500 stanova, Uzice 1982-83

Karadzi¢, B., Kovacevi¢, S.: ,Garant* banka u ul.
Savskoj (Vojni servis), Beograd 1982-84

Karadzi¢, B., Kovacevi¢, S.: Osmogodis$nja $kola
,,D. Milovic*, Tivat 1982-85

Grupa autora: UrbanistiCki  projekat naselja
“Laudonov Sanac”, Bezanija, Beograd 1982-83
Kovacevi¢ S.: Stambeni objekti P+3+Pt u naselju
“Laudonov $anac”, Bezanija (600 stanova), Beo-
grad, 1982-85

Canak,M., Napijalo, P., Simi¢,D.: Stambeni objekti
P+1 u naselju “Laudonov $anac”, BeZanija (cca
300 stanova) Beograd, 1982-85

Napijalo, P. Simi¢,D.: Dve stambene zgrade u
naselju Bezanija, Beograd, 1982-85
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Grupa autora: Tipovi porodicnih  stambenih

zgrada za podrucje Kopaonika, 1984

Karadzi¢, B.: Objekat decjih ustanova, UZice
1985

Jankovi¢, B.: Dogradnja zgrade SUP-a, Tuzlq,
1985-86

Jankovi¢, B., Karadzi¢,B.: Stambene grupacije u
VIl mesnoj zajednici u Mirijevu, Beograd 1985-88
Jankovi¢, B., Karadzi¢, B.: Zgrada Privredne ko-
more, Tuzla 1985-89

Zivic-Hadzi¢, V., Nedié, Lj.: Fabrika obuée ,Stan—
dard”, Zvornik, 1986

Zivie-Hadzié, V., Lukovié,Z.: Adaptacija stambe-
nog potkrovlja u ul. Koste Glavini¢a, Beograd
1986

Izbor realizovanih projekata saradnika
Centra za stanovanje u institutu IMS pre
formiranja Centra

Lenaréié, L., Miti€¢, M., Petrovi¢, 1., Canak,M,: Dva
stambena objekta P+4 i P+10 (cca 1600 stano—
va u Bloku 21 na Novom Beogradu, 1961/ 63
Karadzi¢. B.: Stambeni objekti P+4 u Banja Luci,
1962

Jankovi¢, B.: Stambeni objekti u ulicama Krun-
skoj, KruSedolskoj i St. Proti¢a, Beograd, 1962-64
Lenaréi&, L., Miti€, M,. Petrovi¢, 1., Canak,M,: 11
stambenih zgrada P+4 u naselju Liman | u
Novom Sadu (cca 500 stanova), 1962-65
Jankovi¢. B.: Stambene kule u Banja Luci, 1963
Jankovi¢, B.: Stambena zgrada u Cupriji, 1964
Jankovié¢, B.: Fiskulturna sala Srednje medicinske
$kole u Cupriji, 1964

Karadzié, B.: Stambeni objekti P+4 u Cupriji,
1964

Karadzié. B.: Srednja medicinska $kola u Cupriji,
1964

Lenardi¢, L., Miti¢, M,. Petrovié, I., Canak,M,: Tri
stambene zgrade P+8 i P+10 u naselju Liman
I u Novom sadu (cca 420 stanova), 1964-65.
Canak, M.: Stambena zgrada P+8 u naselju
“Slatina”, Tuzla (cca 200 stanova). 1965-66
Jankovi¢, B.: Skola za radni¢ka zanimanja, Banja
Luka, 1967
Jankovi¢, B.,
Osijeku, 1968

Izbor vecih projekata saradnika Centra
za stanovanje realizovanih van Centra u
periodu 1969-86

Karadzi¢, B.: Stambene kule u

Razlog Zalosnoj Cinjenici da su saradnici Centra
bili prinudjeni da pojedine poslove (uglavnom
dobijene preko konkursa) realizuju preko drugih
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kuéa, leZi u nakaznom “faktoru” i potpunom ne-
dostatku bilo kakve stimulacije donos$enja poslo-
va u kuéu. Posto medju ovim readlizacijama ima i
veoma znacajnih, moZzemo ih smatrati referent-
nim i za Centar, bez obzira §to su realizovane na
drugim mestima:

Jankovi¢, B., Karadzi¢, B., Stiepanovié, A.:
Stambeni objekti (cca 2500 stanova) u Bloku 23
na Novom Beogradu, (prvoplasirana nagrada na
konkursu), 1968-74

Djoki¢, A., Canak, M.: Stambeno naselje Kneze—
vac—Kijevo (cca 5000 stanova), | nagrada na
konkursu. Beograd, 1970-75

Drinjakovi¢, S., Karadzi¢, B., Stiepanovié, A.:,
Stambeno naselje Banjica (cca 5000 stanova), |
nagrada na konkursu, Beograd 1971-78

Izbor nagradjenih konkursnih radova
saradnika Centra za stanovanje pre i u toku
rada centra

Lenardi&, L., Petrovié, I., Canak,M.: Urbanisticki
konkurs za re$enje Trga palih boraca u Caéku. Il
nagrada, 1954

Lenardi&, L., Miti€. M., Petrovi¢, 1., Canak. M.:
Urbanisti¢ko—arhitektonski konkurs za idejno reSe—
nje stambenog naselja “Lepenica” u Kraguijevcu,
(nagrada van konkurencije), 1958

Lenardi¢, L., Miti¢. M., Petrovié, I., Canak. M.:
Konkurs za Centralnu zonu Novog Beograda, i
poviSena nagrada i realizacija, 1959

Lenar¢i¢, L., Mitic. M., Petrovié¢, ., Simovi¢ I.,
Canak. M.: Konkurs za idejno resenje kompleksa
autopreduzeéa “Vojvodina” u Novom Sadu,
Podela prve nagrade, 1959

Jankovi¢, B., Jankovié, P., Stiepanovi¢, A.:
UrbanistiCko-saobra¢ajno  reSenje  Ljubljanskog
Zelezni¢kog ¢vora, IV nagrada, 1959

Jankovi¢, B., Naslas, M., Stiepanovi¢, A.:

Konkurs za Elekirotehnic¢ki fakultet na Novom
Beogradu, | nagrada, 1960

Lenargi¢, L., Miti€. M., Petrovi¢, I, Canak. M.:
Konkurs za tipske stambene zgrade Zavoda za
unapredjenje komunalnih delatnosti (ZUKD),

I, II'i l nagrada, 1960

Jankovi¢, B.: Konkurs za tipske stambene zgrade
Zavoda za unapredjenje komunalnih delatnosti
(ZUKD), Il nagrada, 1960

Jankovi¢, B., Naslas, M., Stiepanovié, A.:

Konkurs za Dom radio-televizije, Novi Beograd, I
nagrada, 1961

Jankovi¢, B., Naslas, M., Stiepanovi¢, A.:

Konkurs za urbanisticko-saobrac¢ajno resenje
gradskog centra Leskovea, 1962
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Jankovi¢, B., Naslas, M., Stiepanovié, A.:

Konkurs za Dom radio televizije, Zagreb, IV
nagrada, 1962

Jankovi¢, B., Stiepanovi¢, A.:

Konkurs za robnu ku¢u na Slaviji, Beograd, (u
grupi prvoocenjenih radova), 1964

Jankovié, B., Stjiepanovi¢, A.:

Konkurs za kompleks umetnickih akademija na
Novom Beogradu, | nagrada, 1964

Jankovi¢, B., Stiepanovié, A.:

Konkurs za Dom narodnog zdravlja u Kraljevu, |
nagrada, 1965

Jankovi¢, B., Stiepanovic, A.:

Konkurs za UrbanistiCko reSenje za blokove 45 i
70 na Novom Beogradu, Il nagrada, 1965
Jankovié, B., Stjiepanovi¢, A.:

Konkurs za stambeni kompleks “Julino brdo”,
Beograd, Il nagrada, 1966

Jankovié, B., Stiepanovi¢, Konkurs za uredjenje
Svetosavskog platoa u Beogradu (jedan od
nagradjenih radova), 1966

Canak. M.: Konkurs za stambene i prateée
objekte u Bloku 29 na Novom Beogradu, |
nagrada i realizacija, 1968

Jankovi¢,B. , Karadzi¢. B., Stiepanovié, A.:
Konkurs za stambene i prate¢e objekte u Bloku
22 na Novom Beogradu, | nhagrada i realizacija,
1968

Miti¢. M., Canak, M.: Konkurs za stambene i
pratec¢e objekte u Bloku 22 na Novom Beogradu,
Il nagrada, 1968

Jankovi¢,B., Karadzi¢. B., Stiepanovié, A.:

Konkurs za stambene i prateée objekie u Bloku
23 na Novom Beogradu, Il povisena nagrada i
realizacija, 1968

Miti¢, M., Canak, M.:

Konkurs za stambene i prate¢e objekte u Bloku
23 na Novom Beogradu, Il nagrada, 1968

Miti¢, M., Canak, M.: Konkurs za tri stambene
kule u Novom Sadu, Il nagrada, 1968

Jankovi¢, B., Karadzi¢, B., Stiepanovié, A.:
Konkurs za tri stambene kule u Osijeku, | nagra-
da, 1968

Miti¢, M., Canak, M.: Konkurs za potez uz Bulevar
Vojvode Stepe u Beogradu, lll nagrada, 1969
Canak, M.: Konkurs za Blok 3 kod Zeleznicke
stanice u Novom Sadu, Il povisena nagrada i
realizacija, 1969

Jankovi¢, B., Stiepanovié¢, A.: Konkurs za robnu
kuc¢u u Leskovcu, | nagrada, 1970

Djoki¢, A., Canak, M.: Urbanisti¢ko—arhitektonsko
reSenje stambenog naselja KneZevac—Kijevo, |
nagrada i realizacija, Beograd 1970

Jankovié, B., Jovanovi¢. lj., Stiepanovi¢, A.:
Konkurs za Filozofski fakultet u Novom Sadu, |
nagrada, 1971
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Drinjakovi¢, S., Karadzi¢, B., Stiepanovi¢, A.:
Urbanisticko—arhitektonsko reSenje stamb. naselja
Banjica, | nagrada i readlizacija, Beograd 1971
Jankovi¢, B., Jovanovi¢. Lj., Stiepanovi¢, A.:
Konkurs za Operu na Novom Beogradu, V
nagrada, 1971

Jankovi¢, B., Stiepanovi¢, A.: Konkurs za ugostite—
liski Skolski centar u Beogradu, | nagrada, 1972
Drinjakovi¢.S., Jankovié, B., Jovanovié. Lj., Stiepa-
novié, A.: Konkurs za Novosadsku banku u Novom
Sadu, | nagrada, 1974

Gavrilovié, B., Zivié-Hadzié, V. i dr:

Pozvani konkurs za reSenje 370 stanova na loka-
ciji “Krivi vir’ u Nisu, | nagrada 1984

Na Uskrs 1968, Mika Canak &estita Bozi Jankviéu na
dobijenim konkursima za Blokove 22 i 23 na Novom
Beogradu, Na Mikinu zalost, Bozino je jaje mnogo,
mnogo vece!

Izbor znacaijnijih nerealizovanih projeka-
ta saradnika Centra za stanovanje u

periodu 1969-86

Jankovié, B.: Konkursni rad za objekat 2 u bloku
64 na Novom Beogradu, 1978 god.

Karadzi¢, B., Napijalo, P.: Stambeni objekti u
naselju ,Lixeira“ u Luandi, Angola 1978-79
Kara-Pesi¢, Z, Dmdarski, A.: Urbanisti¢ki projekat
stambenog naselja Lixeira“ u Luandi, Angola
1978

Jankovi¢, B.: Stambeno—poslovna zgrada u Bloku
21, Novi Beograd 1986

Izbor realizovanih projekata saradnika
Centra za stanovanje u okviru Instituta
IMS nakon gasenja Centra

Nakon ukidanja Centra za stanovanje 1986,
njegov duh se jo§ neko vreme odrzavao u okviru
Instituta IMS, sve do kraja veka, kada je vedéina
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saradnika sukcesivno ofi§la u penziju. U periodu
1986-2008, ideje Centra najuspesnije su prono-
sila tri musketara: Slobodan (Boban) Kovacevic,
Predrag (Peca) Napijalo i Dusan (Dule) Simi¢ koji
su nastupali timski i u krajnje nepovoljnim
uslovima ostvarili nadproseéne rezultate, Nisu to
viSe bile velike operacije (nije ih ni bilo), ali je
broj redlizacija za ono vreme bio impresivan,
Prikazujuéi ih na ovom mestu, odajemo priznanje
ovoj sréanoj trojci koja je na onom mrSavom
trzistu uspevala da iz suve drenovine iscedi Cistu
drenovadu...

Kovacevié,S., Napijalo, P., Simié, D.:
Stambeno-poslovni  objekat (85 staova), Osijek,
1988

Kovacevic,S., Napijalo, P., Simié, D.:
Stambeni objekat P+8 (54 stanaq),
1989

Kovacevié,S., Napijalo, P., Simié, D.:
Stambeno-poslovni objekat P+4/6 (120 stanovaq)
u Zvorniku, 1988-89
Kovacevi¢,S., Napijalo, P.:
Stambeno-poslovni  objekat
Sokolac, 1994

Kovacevi¢,S., Napijalo, P., Simié, D.:
Stambeno-poslovni kompleks u Moskvi (50.000
m2), Rusija, 1994-96

Kovacevic,S., Napijalo, P.:

Sportska dvorana za 1500 gledalaca, Sokolac,
1997-2002

Kovacevi¢. S.:

Kasarna Avtovac (38.000 m2), Gacko, 1997
Kovacevié,S.:

Stambeno—poslovni obkjekat P+4+Pk. (4700 m2,
90 stanova). Pale, 1997-98

Kovacevi¢,S., Napijalo, P.:

Poslovni objekat sa bioskopom, Pale, 1998
Kovacevi¢, S., Todorovi¢, B.:

Benzinska pumpa, Mrkonji¢ grad, 1999
Kovacevic¢, S., Napijalo, P,, Todorovié, B.:
Stambeno naselje “Veternik” (152 stambene jedi-
nice u nizu), Novi Sad, 2001-02

Kovacevi¢,S., Napijalo, P.:

PFC-4 u Vojvodjanskoj ul., Blok 61 (286 stanova),
Beograd, 2002-03
Kovacevic,S., Napijalo, P.:
Poslovno-stambeni  objekat
Zvornik, 2004

Kovacevi¢, S., Napijalo, P.:
Stambeno-poslovni objekat u M.Z. “Janko Lisjak”,
Beograd, 2005

Kovacevi¢,S., Napijalo, P.:

Poslovno-stambeni objekat “Tri ¢esme” P+5+PKk,
Zvornik, 2005, itd.

Pozarevac,

P+4 (42 stana),

“ADA”  P+5+PK,
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4 - Naucno-istrazivacki rad

Saradnici Centra za stanovanje poceli su da
se bave nau¢nim radom pet godina pre
formiranja Centra, konkretno 1965 god,
Posto se nakon dobijanja konkretnih rezul-
tata, formiranja solidne informacione baze i
obezbedjenja stabilnih narucilaca, konstato-
alo da bi bilo efikasnije kad bi se ovaqj rad
odvijao u jednoj novoj organizacionoj jedi—
nici sa ve¢om slobodom manevrisanja, $irim
ovlas¢enjma i sopstvenim razvojnim progra-
mom, formiran je Centar za stanovanje, prvo
u statusu odseka a zatim kao odvojen OOUR
(Osnovna organizacija uduzenog rada) u
svojstvu pravnog lica, To znac¢i da smo dobili
veoma S§iroke moguénosti samostalnog odlu-
¢ivanja u pogledu planiranja poslovanja,
izbora poslova i investitora, raspodele do-
hotka (. onog S§to nam ostaje nakon
institutske deracine preko faktora 1:8, odno—
sno 1 nama a 7 tamo njima). Oporezivanje
NIR-a bilo je neSto povoljnije od projek-
tovanja u IMS sistemu, ali vise od para
znacila nam je visoka doza nezavisnosti od
raznih partijsko—upravnin aparatéika, bilmeza
i lezilebovi¢a koji su se petljali u sve i penjali
nam se na glavu i grbacu.

Koreni naseg nau¢nog rada leze u zahtevu
Instituta da se istraze projektantske mogu-
¢énosti  koje skeletni montazni sistem IMS
pruza projektantima i korisnicima. Dabome,
oCekivalo se, kao samo po sebi, da ¢e
rezultati biti krajnje afirmativni, a da se istra—
Zivaci nakon toga vrate svojim svako-
dnevnim projektantskim poslovima.

“A. tako nece iéi, drugovi: (danas bi se
reklo, “Gospodo!”), rekosmo mi, “Mozete
dobiti jednu preliminarnu analizu, ali je
neophodno da prvo utvrdimo jasne kriteriju—
me na osnovu kojin ¢e se modi pristupiti
pravim istrazivanjima, a to znac¢i da treba
pocCeti ab ovo (od pocetka). | poceli smo...

Prvo smo, vezujuéi se na A.Maslow—a usvojili
listu i hijerarhije ljudskih potreba da bi, na
osnovu njih, definisali i klasifikovali stambene
funkcije, odnosno aktivnosti, zbivanja i stanja
u stanu, kao i njihove medjusobne odnose.
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a/ mora u istom prostoru
mora istovremeno
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1l = Spavanje
2 - Odmor

3 - Vrienje nuide

4 = Uzimanje hrane

$/ moZe u istom
prostorudi is-
tovremeno pod
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g/ mofe u istom prostoru
ne moie istovremeno
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pod odredjenim uslovi-

Buvenje hrane

Z - ﬁmiva?:e a/ :gra n ist;@ p;:—
= Kupanje oruyne moie is-
7 = Brijenje,kozmetika :o:}e;:gg a istom
8 - Gimnastika Qsee{l)‘ﬂboé@% ;_)1"051;0:*\1 iis-
| 9 - Razomoda (";ﬁée@(%é&’ ovremenc
10 - Gajenje ivotinja )ﬁ@ﬁ’é’a@@ K
R
S e S ), (5 O P R O OO G
13 - Seksualni oduosi f f}@d%“‘s’@%?&@f%@&
14 - Nega &lanova porod. 4}&9‘5‘9‘5}:&*"@@@@@0@6@@0@00
15 - Kontakti {)l}‘@@@‘@@@é&i}i}
- Xl I XD Te e
16 - Svladenje,obladenje @0431?‘@06990%9
e = Erlsbenje.chlbon o GRS LR
e R
1: «: ?er‘\nranae {%%é%@ ki QQ@
20 - ¥ :
21 - Peglanje vefa
22 - Odrisvanje stana
23 - Komuniciranje
| 24 - Tzolacdje,semoéa
r25 = Razgovor
26 - Cuvanje odeée

28

29 -
30 = Franje sudova/maS./
| 31 - Pranje veZa /maZ./

32 - Cuvanje st.pribera

majmofe istovremeno

i/ moZe u istom prostoru i is-
tovremeno ped odredj.uslov,

3/ moZe
odr

33 - Cuvenje raznih pred
34 - Cuvanje knjiga

@ prostoru pod
uslovima,ne moZe

Prostorna povezanost
ciljnih procesa u stanu

/stambene funkeije/ k/ene moie u istom prostoru

Medjusobni odnosi stambenih funkcija

Na osnovu analize medjusobnih prostornih
uslovljenosti i netrpeljivosti stambenih  funk—
cija, definisani su i standardni funkcionalni

punktovi i prostorije u stanu, a zatim se
krenulo dublie u istrazivanje stambenog
prostora.

Odnosi stambenih funkcija i prostorija u stanu
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povrsinskin
istra—

U cilju utvrdjivanja linearnin i
dimenzija prostorija i prostora u stanu,
Zivanja su vodjena u dva pravca:

a/ Nakon analize raspolozivih antropometrij—
skih podataka, preko simulacionih istraziva-
nja, utvrdjene su dimenzije slobodnih pro—
stora i prolaza izmedju zidova, namestaja i
osoba u raznim telesnim polozajima.

b/ Analizom trzista, potrebnih kapaciteta ra-
znih kuénih predmeta i opreme, direkinim
merenjima ili preko tzv. “manekena” dobije-
ne su preferencijaline dimenzije i koli¢ine
elemenata namestaja i opreme ¢iji volumeni
utiCu na veli€inu prostorija.

Ispitivanje dimenzija kada primenom “Manekena”

U nekim slu¢ajevima (a narocito kod kuhinja i
plakara), dimenzie u mnogome zavise od
broja ¢lanova domacinstva zbog varijabilno-
sti koli¢ine sithog inventara. Vodilo se racuna
i O rezervnom prostoru zbog permanentnog
povec¢anja asortimana kuhinjske bele tehnike,
a posebno kod starih domacdinstava.
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Na osnovu ovih parametara koji su vise puta
proveravani, doslo se do normativnih od-
redbi o linearnim dimenzijoma i povr§inama
prostorija u stanu koje su uklju¢ene u Beo-
gradske i Armijske propise o projektovanju
stanova i stambenih zgrada.

TABELARNI PREGLED STRUKTURA | OKVIRNIH POVRSINA STANOVA | PROSTORLIA U STANU

Strukturs Stambene prostorije Tehnitke prostorije Mah. P. | Min. % | Min. % | Mah %
stana DS [s.21[s2]s 251 JoB |KH [0S | KP [ WC | mana | mpr. | teh pr. | komur
100 -] 18 30 | 04 | 32 33 63% 2% 14%
10K 10P L] 5 44 | 08 | 32 42 63% 2% 14%
1K e | 18 & 5 Jas |10 ]32 51 66% 20% 14%
WK 2P| 18|12 5 Jaaf2]32 1] 69% 17% 14%
2K pild 18 13 L] 3 44 1.4 32 70 69% 17% 14
WK 0P | 20 13 11 & 44 16 | 32 82 1% 15% 14
3K we |2 [nn]n 3 6 | 56 | 20 |32 92 1 15% 14%
3 wpP |20 Jua]un § |ss]22 3212 ] 2% 14% 144

10, = jednosobni «D = garsonjera DS = dnevni be )

11. = jednoipasobni K = kuhinja sa 521 = dvokreveina a deljiva na dve jednokrevetne

20, = dvosobni obedovanjem 5322 = sandardna spavada soba

21, = dvoiposobni P = poschan prosior za 51 = jednokrevein 5

30. = trosobni obedovanje OB = prostor za obedovanje

31, = troiposobni KH = prostor za pripremanje hrane

40, = tetvorosobni 05 = gstava

KP = kupatilo

Sve povrline prosteriia su mislmalne.

Odredbe o minimalnim dozvolienim povr§inama pro—
storija i maksimalnim povr§inama stanova u Beograd-
skim uslovima i tehni¢kim normativima za projektovanje
stanova i stambenih zgrada, Beograd 1983

Anadlizirani su i definisani optimalni odnosi
izmedju bruto i neto povrsina u zgradi, kao i
izmedju stambenih i pomoénih povrsina u
stanu. Na taj nadin su spre¢ene manipu-
lacije sa predugackim i neracionalnim unu-
tra$njim komunicijama.

Veoma su obimna bila istrazivanja, vezana
za unutra$nju organizaciju stana i zgrade.
Putem anketa i intervjua, anadlizirane su
standardne trase kretanja pojedinih ¢lanova
porodice u stanu, frekvencije koris¢enja
pojedinih prostorija i tako se doSlo do
pokazatelia o intenzitetu pojedinih veza i
kvantitativnih ocena njihovog znacaja. Ove
frekvencije su analizibane za pojedince i
osnovne porodic¢ne strukture u celini.

Model tipi¢nih dnevnih aktivnosti zaposlenog oca u
porodici u kojoj je majka u radnom odnosu
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g 3 CLANA 3
roditelji rade majka ne radi
1 dete - celodnevi 1dete
nastava L prepodnevna
nastava

3 CLANA

¢ 4 CLANA
roditelji rade
2 deteta
celodnevna
nastava

L 4 CLANA |
majka ne radi
2 deteta
prepodnevna
nastava

Ukupne porodi¢ne frekvencije kretanja u stanu

Na bazi pokazatelia o frekvencijama i
vaznosti pojedinih unutrasnjih veza, konacno
su utvrdjene i Seme unutrasnje organizacije
stambenog prostora koje se, u skladu sa
konkretnim ciljevima i moguénostima, mogu
smatrati optimalnim za trenutnu stambenu
situaciju.

Detaljno su analizirane mogucénosti projekto-
vanja i izvodjenja fleksibilnih stanova u nasim
uslovima, ali je konstatovano da tadasnje
ekonomske i tehnoloske moguénosti omogu-
¢uju samo masovniju primenu fzv. inicijalne
fleksibilnosti, dok su radikalnije solucije jo$
uvek neprimenljive.

3 -SOCIJALNA FLEKSIBILNOST
Utesnici u stanogradnji
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Nakon dobijanja podataka o linearnim di-
menzijama prostorija u stanu i njihovim povr-
Sinama, bilo je moguée uéi u drugi istra-
Zivacki blok posveéen projektantskoj podob-
nosti, odnosno, upotrebnoj vrednosti poje-
dinih sistema gradjenja, a posebno prime-
njenih raspona. Pokazalo se da rezultati u
velikoj meri zavise od prethodno usvojenih
ulaznih kriterijuma, tako da ne mogu biti
univerzalni za sve kategorije narucilaca. U
radu, jedan od znacajnih faktora bila je
siina fronta zgrade koju pojedine stambene
strukture zahtevaju, kao i uklapanje stam-
benih prostorija u raspone koje sistem nudi.
Paznja je bila usredsredjena na naqjcesée
primenjivane sisteme, skeletne i sa popre-
¢nim noseéim zidovima, ma da su u pojedi-
nim studijama takodje anadlizirani sistemi sa
poduznim noseéim zidovima, sanducasti i
drugi. Istrazivanja su pokazala da su struk—
ture sa dva raspona projekiantski daleko
povoljnije (a i racionalnije) od krutih sistema
sa jednim unificiranim rasponom, a da za
ondasnje uslove, najbolje uslove pruza kom-
binacija 3.60+4.20 m..

717 ocena kombinac ije u reredukovanim poening
po -0Cena svedena na.indeis 100~ .
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VALORIZACIJA UPOTREBNE
VREDNOSTI RASPONA U
STAMBENOJ IZGRADNJI

#
2 7.20

Kvantitativno vrednovanje upotrebne vrednosti raspona
i njihovih kombinacija kod sistema sa poprecnim
nosec¢im zidovima

Po posebnim ugovorima ispitivana je i
projektantska upotrebljivost pojedinih kon-
kretnih tehnologija kao $§to su IMS skeletni
sistem, panelni sistem Jingrap, jedan ame-
ricki skeletni sistem sa velikim rasponima (koji
je probao da uvali tadasnji direktor “Napre-
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da” Ante Sponzq), a za koji se ispostavilo da
je u seizmiCkom pogledu za nase uslove
potpuno neprimenljiv, itd. itd.

U istraZivanjima iz ova dva bloka perma-
nentno su ucestvovali Branka Gavrilovi¢,
Vukica Djordjevi¢, Slobodan Kovacevi¢ i
Mihailo €anak, a povremeno su se uklju-
&ivali Zivojin Kara-Pesi¢ (studija o fleksibil-
nosti) i drugi. Branka Gauvrilovi¢ je veoma
uspeSno vodila tim zaduZzen za implemen-
taciju rezultata nasih istrazivanja u armijske i
beogradske projekine normative, $to pre
toga nije bila praksa, ve¢ su se normativi
donosili na bazi krajnje pausalnih procena,
Cesto, nekvdlifikovanih predlagaca.

Treéi istrazivaCki blok je iniciran potrebom
da se istrazivanja prenesu i na naseljski
prostor, uz ispitivanje veza izmedju njega i
izgradjenih stambenih i prateéih struktura.
Tada je istrazivacki tim oja¢an sa troje prvo-
klasnih stru¢njaka: Dr. Ksenijom Petovar
sociologom, Dr. Ivanom (ISom) Jankovi¢em
sociologom i pravnikom i Zivojinom (Batom)
Kara-PeSic¢em arhitektom. Ksenija je bila
savesna i profesionalna, Ivan logic¢an i
metodolog bez premca, Bata vispren i

inventivan. Tada smo sa Gradjevinskom
upravom JNA sklopili dva wugovora o
terenskom istrazivanju uslova stanovanja i

ponasanju fiziCkih struktura u blokovima 21,
22 i 29 na Novom Beogradu, sve u svemu
fond od cca 4000 stanova sa oko 15.000
stanovnika. U to doba, bilo je to najvece i
najslozenije istrazivanje u Evropi i da se nije
desilo ono §to se desilo, postojale su visoke
Sanse da se prosiri na okolne blokove, pa i
na desnu obalu Save, uz istovremeno
prodirenje programa istrazivanja. Medjutim, i
ovako, rezultati su bili impresivni a u
pojedinim segmentima i intrigantni, tako da
su prihvaéeni a zatim proglaseni vojnom
tajnom i zakljuCani iza sedam brava.
Ovakva istrazivanja radjena su i na drugim
mestima (2eleznik, Bar. itd) a u njima su
pored lLJankoviéa, K.Petovar, Z.Kara-Pesiéa,
B.Gavrilovié, V.DjordjeviC, M.Canka i drugih,
ucestvovali i brojni spoljni saradnici, a mnogi
rezultati su i danas upotrebljivi.
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Cetvrti blok je bio posveéen problematici
vrednovanja u stanovanju i stambenoj izgra-
dnji. U periodu 1970-88 za vreme intenzivhe
stambene izgradnje, ova tema je bila u
Evropi veoma aktuelna i mnogi postupci
kvantitativnog ocenjivanja raznih vidova
kvaliteta bili su oformljeni u Svedskoj, Nema-
¢koj, évcjcorskoj, Francuskoj, Austriji itd. Kod
nas su se time bavili prvo slovenci (Gradbeni
center Slovenije, Goestl, Rupret), onda smo u
igru usli mi, a posle nas hrvati (Gradjevinski
institut Hrvatske, Kritovac i dr.), novosadjani
(Krstié i Milidragovié) i skoplianci (Ceprga-
nov). Imajuéi u vidu da u ono vreme nije
bilo Interneta, a koriste¢i se mojim prisu—
stvom u Radnoj grupi za gradjevinarstvo u
Komitetu za gradjevinarstvo, stanovanje i
planiranje Evropske ekonomske komisije UN,
kao i obimnom prepiskom sa drugim istrazi-
vackim kuéama u Evropi, formirali smo ban-
ku podataka sa preko 1000 bibliografskin
jedinica koja je obuhvatala praktiéno sve
§to se u Evropi tada na ovom polju radilo.
Posto smo primetili da su postojeci postupci
vrednovanja dosta dogmatski i kruti, mi smo.
posavsi od teza naseg, u to doba, najemi-
nentnijeg aksiologa, filozofa Miladina Zivoti-
¢a, oformili jedan novi, dinamiéni i veoma
fleksibilni univerzalni postupak, koji se dalje
razvio u veliki broj konkretnin modela vred-
novanja primenjivanih za ocenjivanje stano—
va, stambenih i drugih zgrada, konstruktivnin
sistema, lokacija, itd, itd. Clanovi naseg tima
koji je radio na ovom projektu bili su Branka
Gavrilovi¢, Ivan Jankovi¢, Ksenija Petovar i
Mihailo Canak.
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Oeganizaciona Sema modela wisdaovanis kvaliela stambonih zgrada M.CS.80
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Kako se iz slike vidi, postupak, tzv. Model
vrednovanja je bio hijerarhijski strukturisan sa
elementarnim kriterijumima (koji se direkino
mere i ocenjuju) i izvedenim iz prethodnih
koji omogucéuju sazimanje i sintezu poje-
dina¢nih ocena sve do jedne globalne
ocene, pri ¢emu je moguca kontrola svakog
pojedina¢nog koraka na svakom nivou.
Sazimanje se visi preko posebnog kom-
pjuterskog programa koji je majstorski osmi—
slio Dr. Jankovi¢, ili ruéno preko posebnih
tablica za sazimanje ocena. Planirano je da
ceo stambeni fond JNA u Beogradu bude
ocenjen i atestiran, ali je nakon ocenjivanja
prvin 100 stanova kriza zaustavila masovnu
izgradnju pa je i ova operacija stopirana.
Primer 1
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Trodimenzionalna prezentacija kriterijuma
u procesu kvantitathmog vrednovanja

Na nivou Komiteta za stanovanje EEK,
prediozili smo formiranje jednog medjuna-
rodnog projekta koji je trebalo da na
jednom mestu sintetizuje iskustva evropskih
zemalja na polju vrednovanja. Predlog je
prihva¢en, a u projektu je ucestvovalo 10
zemalja, da bi se na zavrSnom seminaru u
Kopenhagenu 1987 pokazalo da smo po
rezultatima u samom evropskom vrhu.

Na zalost, kriza 80-ih reducirala je naucni
rad na minimum i to ba$§ kada smo bili u
najve¢em zaletu. Poku$ali smo da se prila-
godimo novoj situaciji, ali bilo je kasno.
Partijska masina je ve¢ bila pokrenuta i pro-
$li smo kao “Bauhaus” pola veka ranije.
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Pregled nauéno-istrazivac¢kih radova
realizovanih u Centru za stanovanje

(1) - Canak, M.:

Funkcionalne karakteristike konstruktivnog rastera
6.0x6.0 m. u stambenoj izgradniji,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1971

2) - Canak, M.:

Funkcionalni aspekti strukture stanq,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1972

(3) - Canak, M.:

Anadliza Upustva o osnovnoj strukturi stanova koji
se mogu pribaviti i davati na koris¢enje aktivnim
vojnim licima i gradjanskim licima na sluzbi u
JNA, Centar za stanovanje IMS, Beograd 1972
(4) - Besli¢, V.; Canak, M:

Funkcionalni aspekti opreme stana, Centar za
stanovanje IMS, Beograd 1973

(5) - Gavrilovi¢, B.:

Funkcionalni aspekti veli¢ine stanag,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1973

(6) - Kovacevi¢, S.:

Koris¢enje stambenih struktura u objektima koje
su realizovali ¢lanovi Poslovnog udruzenja
“Impros” iz Beograda,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1973

(7) — Petrovié, I.:

Savremeni metodi projektovanja stanova po
industrijskim metodama proizvodnje,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1973

8) - Canak, M.:

Liudske potrebe i stambene funkcije,

Centar za stanovanje, Beograd 1973

©) - Canak, M.:

Fleksibilnost stambenih struktura kao &inilac upo-
trebne vrednosti stana,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1973

(10) - Canak, M.:

Funkcionalni aspekti organizacije stanaq,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1973

(11) - Besli¢, V., Canak, M.:

Standardizacija dimenzija sanitarne i kuhinjske
opreme u stanu,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1974

(12) - Canak, M.:

Funkcionalna koncepcija stanova u IMS sistemu,
Centar za stanovanje IMS, Beograd 1974

(13) — Grupa autora: Priviemeni standard stana
Gradbeni Center Slovenije, Jubljana i Centar za
stanovanje IMS, Beograd, 1975

(14) - Kara-Pesi¢, Z., Petovar, K.:

Neposredna okolina stambenih zgrada,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1975
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(15) - Canak, M.:

Metodologija izrade projekinih zadaka u
stambenoj izgradniji

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1975

(16) — Kara-Pesi¢, Z., Petovar, K.:

Neposredna okolina stambenih zgrada,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1976

(17) — Petovar, K.:

Sociolosko istrazivanje uslova Zivota u stambenim
zajednicama u Novom Beogradu,

Magistarski rad, Beograd 1976

(18) — Grupa autora:

Problematika stanovanja u SR Srbiji kroz razne
vidove regulativnin akata (Urbanisticka i stam-
bena regulativa),

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1976

(19) — Grupa autora:

Kvalitet i karakteristike stanovanja u Bloku 21 na
Novom Beogradu

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1976

(20) - Canak, M.:

Funkcionalna koncepcija i upotrebna vrednost
stanq, Centar za stanovanje IMS, Beograd 1976
(21) - Kara-Pesié. Z.:

Fleksibilnost stambenih struktura,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1977

(22) - Canak, M.:

Oprema stambenih zgrada,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1977

(23) - Canak, M.:

Regulativha istrazivanja funkcionalnih aspekata i
upotrebne vrednosti stanova, zgrada i naseljq,
Centar za stanovanje IMS, Beograd 1978

(24) - Gavrilovi¢, B., Canak, M.:

Funkcionalna koncepcija i upotrebna vrednost
stambene zgrade,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1978

(25) - Canak, M.:

Uporedna analiza funkcionalnih moguénosti
skeletnih sistema i sistema sa poprec¢nim noseéim
zidovima,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1978

(26) — Grupa autora:

Razrada Sire prostorne celine Zeleznik, socioloska
studija, Centar za stanovanje IMS, Beograd 1978
(27) —-Grupa autora:

Drustvena struktura stambenog naselja: Karak-
teristike drustvene i fiziCke strukture i njihov uticqj
na drustvenu klimu u stambenom naselju (Studija
dva beogradska naselja)

IMS, Centar za stanovanje, Beograd 1978

(28) - Canak,M.:

Funkcionalni aspekti konstrukcije stambenih zgra-
da, Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1979
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(29) — Jankovi¢,|., Petovar, K.:

Socioloski aspekti detaljnih urbanistickin planova
za stambene komplekse “Aluge” i “Savska terasa”
u okviru Sire prostorne celine Zeleznik,

Zavod za planiranje razvoja grada Beograda i
Centar sa stanovanje IMS, Beograd, 1979

(30) - Grupa autora:

Model vrednovanja stanova i stambenih zgrada
CS” 80, | deo: Kvalitet stana

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1979

(31) — Grupa autora:

Model vrednovanja stanova i stambenih zgrada
CS” 80, Il deo: Kvalitet stambene zgrade

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1980

(32) - Canak, M.:

Veliki rasponi kod popre¢nih nosec¢ih zidova u
stambenoj izgradnii,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1981

(33) — Petovar, K.:

Model programiranja strukiure stanova za vecée
stambene grupacije sa aspekta industrijalizova-
nog gradjenja stambenih objekata,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1981

(34) — Petovar, K:

Zajednicki prostori i prostorije u zgradi,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1981

(35) — Grupa autora:

Funkcionalna i oblikovna analiza sistema: JIN-
GRAP”,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1982

(36) — Jankovié,l., Canak, M.:

Analiza stanja i moguénosti za efikasnije prime-
njivanje rezultata nauéno-istrazivackog rada u
praksi, Centar za stanovanje IMS, Beograd 1982
(37) — Gavrilovi¢, B., Petovar, K., Canak, M.:
Tehni¢ko uputstvo za izgradju stambenih zgrada
za potrebe JNA,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1983

(38) — Grupa autora:

Uslovi i tehni¢ki normativi za projektovanje stam-
benih zgrada i stanova,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1983

(39) - Canak, M.:

Ekonomske posledice projektantskin odluka,
Centar za stanovanje, Beograd 1983

(40) — Jankovié, 1., Canak,M:

Tipologija stambenih zgrada (I i Il deo)

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1982/83

41) - Canak, M.:

Vrednovanje stanova u Jugoslaviji

IMS, Centar za stanovanje, Beograd 1983

(42) — Canak, M.:

Utvrdjivanje upotrebne vrednosti
sistema,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1983

konstruktivnih
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(43) — Grupa autora:

Studija stanovanja za potrebe GUP-a Bar

IMS, Centar za stanovanje IMS, Beograd 1983
(44) - Petovar, K.:

Studija socio—-ekonomskih karakteristika stanovni-
stva i domadinstava za prostorni plan opétine i
Generalni urbanistiCki plan Kolasina, Centar sa
stanovanje IMS, Beograd, 1983

(45) — Petovar, K,:

Studija socio-ekonomskih karakteristika stanovni—
stva i domadinstava za potrebe revizije Gene-
ralnog urbanistickog plana Budve, Centar sa
stanovanje IMS, Beograd, 1983

(46) - Canak, M.:

Vrednovanje kvaliteta u stambenoj izgradniji i
stanovanju, Doktorska disertacija,

Arhitektonski fakultet u Beogradu, Beograd 1983
(47) - Canak, M.:

Uticqj tipizacije na prostornu koncepciju stanova

i stambenih zgrada,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1983

(48) — Canak, M.:

Model vrednovanja stanova i stambenih zgrada
za potrebe JNA,

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1984

(49) - Grupa autora:

Studija problema izgradnje ku¢a na podrucju
Kopaonika, pogodjenog zemljotresom,

Centar za stanovanje IMS, Beograd, 1984

(50) — Zivic-Had¥zi¢, V.:

Arhitektonski prikaz prefabrikovanog betonskog
bondruka BIMS, Bilten IMS, God.XJ, Vol. D, 1984
(51) - Canak, M.:

Model vrednovanja individualnih stambenih
zgrada na podrucju Kopaonik

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1984

(52) - Canak, M.:

Model vrednovanja projektantskih moguénosti
konstruktivnih sistema CS”84.K

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1984

(53) - Canak, M.:

Model vrednovanja stanova i stambenih zgrada
za grad Beograd CS” 85

Centar za stanovanje IMS, Beograd 1985

(54) - Jankovié, I., Petovar, K.:

Socioloska studija za Generalni urbanisticki plan
Valjeva, Centar za stanovanje, Beograd, 1985
(55) - Jankovi¢, I., Petovar, K.:

Socio-ekonomska obelezja stanovistva i stepen
zadovoljenja potreba u selima na podrucju
Kopaonika, Centar za stanovanje, Beograd, 1985
(56) — Petovar, K.,Nedovi¢, Z.:

Socio—ekonomski parametri preseljenja naselja u
zoni REIK Kolubara, Centar za stanovanje IMS,
Beograd, 1985



ARD review 38/2011

(57) - Canak, M.:

Fleksibilni postupci vrednovanja u stambenoj
oblasti, Centar za stanovanje IMS, Beograd 1985
(58) — Grupa autora:

Objasnjenje za primenu Tehni¢kog uputstva o
izgradniji stanova za potrebe JNA, SSNO, Uprava
vojnog gradjevinarstva, Beograd 1988

(59) — Grupa autora: Priru¢nik za primenu
gradjevinskih sistema, materijala i elemenata u
stambenom fondu JNA, Institut za ispitivanje
materijala Srbije, Beograd 1988

5 - Informatika u Centru za
stanovanje IMS

laoko mala kuéa, Centar za stanovanje je
formirao svoju samostalnu biblioteku sa oko
2000 knjiga i ediciju “Fototeka stanova” koje
je vodila Arh. Vukica Djordjevié¢-Besli¢. Pri-
mali smo redovno desetak ¢asopisa, organi-
zovali veliki broj nauc¢nih skupova, formirali
sistem pridruzene saradnje sa dvadesetak
institucija, izdavali svoj ¢asopis C&iji je urednik
bio Arh. Bozidar Jankovi¢ (izaslo 30 brojeva).
Odrzavali smo kontakte uz razmenu
materijala sa vise srodnih institucija u zemlji i
inostranstvu i uc€estvovali na velikom broju
skupova posvecenih stanovanju. Od svegq,
ovde samo navodimo skupove ciji smo bili
organizatori ili suorganizatori.

Organizacija nauénih skupova

Savetovanje:

OSNOVI USMERENE STAMBENE IZGRADNLJE,
Gradbeni center Slovenije i Centar za stanovanje
IMS, Opatija 1975

Savetovanje:

PROJEKTOVANJE STANDARDNIH STANOVA U
DRUSTVENO-USMERENOJ STAMBENOJ IZGRADNJI
Gradbeni center Slovenije i Centar za stanovanje
IMS, Portoroz, 1976

Serijal nau¢no-stru¢nih skupova “Iskustva u
stanovanju”:

01 - Naucno-stru¢ni skup:

FLEKSIBILNI STAN | KORISNIK

Centar za stanovanje (Beograd) i Zavod za zgra—
darstvo IGH, (Zagreb); Beograd 27-29.10.1977
02 — Naucno-stru¢ni skup:

METODE | MODELI VREDNOVANJA PROJEKATA |
IZGRADJENIH STANOVA USMJERENE STAMBENE
IZGRADNJE
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Zavod za zgradarstvo IGH (Zagreb) i Centar za
stanovanje (Beograd), Opatija 26-27.10.1978
(03) — Nauc¢no-stru¢ni skup:

KVALITET STANOVANJA | LJUDSKE POTREBE,

Centar za stanovanje (Beograd), Zavod za zgra-
darstvo IGH (Zagreb); Beograd 24-26.10.1979
(04) - Naucéno-struc¢ni skup:

KRITERIJI KVALITETE STANA | STANOVANJA

Zavod za zgradarstvo IGH (Zagreb) i Centar za
stanovanje (Beograd), Zagreb 20-21.11.1980
(05) — Nauc¢no-stru¢ni skup:

STANOVANUJE, SINTEZA INDIVIDUALNOG |
KOLEKTIVNOG

Centar za stanovanje (Beograd) i Zavod za
zgradarstvo, (Zagreb), Beograd 22-23.10.1981
(06) — Naucéno-stru¢ni skup:

TEHNOLOGIJA U KVALITETI STANOGRADNJE |
STANOVANJA

Zavod za zgradarstvo (Zagreb) i Centar za
stanovanje (Beograd). Zagreb 2-3.12.1982

(07) — Naucno-struéni skup:

POLOZAJ UCESNIKA U STAMBENOJ IZGRADNJI
Centar za stanovanje (Beograd), Zavod za zgra-
darstvo IGH (Zagreb), Gradbeni center Slovenije
(Ljubljanq); Beograd 12-13.05.1983

(08) — Nauc¢no-stru¢ni skup:

OPTIMALIZACIJA STAMBENE IZGRADNJE U USLOVIMA
PRIVREDNE STABILIZACIJE

Gradbeni center Slovenije (Ljubljana), Zavod za
zgradarstvo IGH (Zagreb), Centar za stanovanje
(Beograd), Ljubljana 18-19.10.1984

(09) — Naucéno-stru¢ni skup:

MINIMALNE GRANICE KVALITETE U STANOGRADNJI |
STANOVANJU

Zavod za zgradarstvo IGH (Zagreb), Centar za
stanovanje (Beograd), Gradbeni center Slovenije
(Ljubljana), Zagreb 21-22.11.1985

(10) — Nau€no-stru¢ni skup:

NOVA SAZNANJA

Institut za arhitekturu i urbanizam Srbije (Beograd),
Gradjevinski institut (Zagreb), Institut za ispitivanje
materijala SRS (Centar za stanovanje) (Beograd),
Gradbeni center Slovenije (Ljubljana), Institut
tehni¢kin nauka SANU (Beograd), Beograd, 29—
30.10.1987

SAVETOVANJE O PRILAGODJAVANJU GRADJEVINAR-
STVA | STAMBENO-KOMUNALNE PRIVREDE
BEOGRADA USLOVIMA EKONOMSKE STABILIZACIJE,
Savez inzenjera i tehni¢ara Beograda i Centar za
stanovanje IMS, Beograd, juni 1986

Napomena: Nismo u moguénosti da prikazemo
referate nadih saradnika na skupovima i kongre—
sima jer je njihov broj izuzetno veliki, a evidencija
nije potpuna.
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6 — Socijalna klima u Centru

Ni danas mi nije jasno da li je samoupravni
sistem bio utopistiCka tlapnja neukih drzavo-
tvoracaq, ili svesna namera da se u donjim
socijalnim Sihtama svako sa svakim zakrvi a
oni gore da presudjuju, ali mi smo ga (ha
svoj nacin) shvatil ozbiljno i koliko smo mogli,
poku$ali da primenimo u praksi. U stvari,
ponasali smo se kao neka vrsta akcionara
Cija su primanja bila odraz nasih virtuelnih
akcija. Koskali smo se medjusobno, dzapali i
frktali, ali stvar je fukcionisala. Centar je bio
mirno mesto u koje partija nija imala
pristupa, tako da smo sami sebi izgradili
jedno ostrvce mira gde smo mogli da zivimo
po sopstvenom cefu, ne dozvoljavajuéi da
nam se drugi penju na gravu i naredjuju §ta
¢emo da radimo a §ta ne. Ne moze se redi
da smo bili neki zadrti opozicionari. ali smo
se distancirali poku$avaju¢i da ostanemo
Svoji. i mislimo svojom glavom. Rekao bih da
su novopridosli sociolozi bili prijatno iznena-
djeni takvom situacijom i rado se u nju uklo-
pili.

Zanimljiv je bio profil ljudi u Cenru. Brana
Karadzié, Boza Jankovi¢ i Ivan Jankovié su
bili ugladjena gospoda sa lepim manirima i
ose¢ajem za red. Branka Gavrilovié, Vukica
Djordjevié¢, Zorana Lukovié, Vera Zivié-Ha-
dzi¢ i Ksenija Petovar su bile kolegijalne,
lepo vaspitane i svaka na svoj nacin dopri-
nosile povezivanju ove nekoherentne druzine
u manje vise skladnu celinu. Mladi arhitekti
Predrag Napijalo i Dusan Simi¢ su bili
vredni, uctivi i kooperativni, Berka Dedi¢ i
Ratko Madijercié tihi, diskretni i istrajni. Mira
Klemenjak, Boban Kovacdevi¢ i moja
malenkost se mogu svrstati u kategoriju
dzambasa u smislu “sto na umu, to na
drumu”, bez mnogo uwvijanja i prene-
maganja. Poseban lik bio je iivojin—Bata
Kara-Pesi¢, lucidan, Sarmantan, samosvojan
i alergi¢an na sve Sablone.

Razume se da je bilo spoljnih inicijativa da
se politicki “akfiviramo”, ali smo se tome
energi¢no oduprli. Ne znam kako su se
snasli drugi (0 tome nismo medjusobno pri-
¢ali) ali ja sam tamo njima objasnio da sam
blag psihijatrijski sluCaj (zakasneli pubertet)
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pa bi me zbog nedolicnog ponasanja veé
nakon nedelju dana izbacili iz partije (§to
nije bilo daleko od istine), a to ne bi bilo
dobro ni za mene ni za njih. Prihvatili su
objasnjenje, ma da su sumnji¢avo vrteli
glavom (Ama, nije on ba$ tako blesav, kao
Sto se pravil).

Jedini nacin da im (ftamo njima) dosko¢imo
bilo je teranje sprdnje. Za sve vidove svadije
oni su bili spremni i naostreni, ali nisu imali
nacina da reaguju na tzv. “dobroc¢udno ze-
zanje”. Kroz institut su kruzile karikature iz na-
Seg ciklusa “Price iz IMS Sume”, koje zbog
lascivnog karaktera (u sfilu koj koga...)
nismo u moguénosti da ovde prikazemo, ali
koje su se dopadale (skoro) svima, pa nam
se gledalo kroz prste. Preko kalambura koji
su budno pazili da nikog liéno ne povrede
moglo se svasta re¢i a ponesto i ostvariti, §to
bi uobi¢ajenim putevima bilo znatno teze.
To smo koristili, kad god smo bili u situaciji.

Jednoga dana, stiZe u Institut IMS novi generaini
direktor posilat odozgo da u IMS-sumi zavede reaa.
Zvao se Djordje Meseckovic, a pratio ga je glas
strogog i surovog kadrovika s kofim nema Sale. Kao
[ obicno, prvog dana bio je opsednut raznim
dZabolebovicima kofi su hteli da nesto traZe, na
nekog se Zale, nekog da prijave. Red je cekao do
iza ugla, a meni je bila neophodna neka hitna
konsultacija. Pogledam ja na red i vratim se ali
prethodno ostavim direktorovoj sekretarici ceduljicu
sa porukom u stilu Borisa Bizetica.

"Celo jutro ¢ekam za Direktor Djoku,

al’ ne ne moz’ da pridjem od radnicku stoku!”
Medjutim, sekretarica pokaZe cedulju direktoru i on
me, u Zelji da licno upozna ovako uvrnutog sarad-
nika, odmah pozove preko reda. Upoznali smo se,
svrsili posao za pet minita, cak i sprijatelfili. Isposta-
vilo da se radi o dobrocudnom Coveku koji se kao
carobnjak iz OZ-a, krije iza maske carobnjaka iz
OZNE. Umeo je taj da se zeza itekako, ali mu nife
dolikovalo, prepustio je fo meni,

Posto smo provalili da stru¢na putovanja i
uc¢e$¢a na naucnim skupovima ne podlezu
razbojnickom faktoru 8, svake godine smo
organizovali struéna putovanja u neku od ev
ropskin zemalja sa dobrim programima, $§to
je naSe :zajedniCke sluzbe dovodilo do
ludila. Bili smo u Francuskoj, Engleskoj, épq—
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niji, Italiji, Holandiji, Danskoj, §vedskoj, itd. a
nasi saradnici su obavili viSemeseCne spe-
cijalizacije u Francuskoj (CSTB Pariz) i Ho-
landiji (Bowcentrum, Roterdam). Moja 15—
godisnja saradnja sa Radnom grupom za
gradjevinarstvo pri Komitetu za gradjevinar-
stvo, stanovanje i urbanizam UN u Zenevi,
takodje je doprinela prilivu informacija iz
oblasti nase profesije.

Bilo je to doba sedmoro “prognanih” filozofa
koje se niko nije usudjivao da angazuje za
bilo kakve istrazivaCke zadatke. Medjutim,
na predlog nasih sociologa, mi smo na nase
skupove o vrednovanju i ljudskim potrebama
pozvali Dr. Zagu Pesi¢c-Golubovi¢ i Dr.
Miladina Zivoti¢a koji su svoje priloge
maestralno obradili i doprineli fenomenal-
nom uspehu ovih skupova na kojima su se
skladno ukrstile tehnicke i drustvene nauke.
Odozgo nam za ovo krSenje tabua nije
direkino zamereno, ali neke urokljive oci su
pazljivo registrovale ova zbivanja.

Imali smo tesne kontakte sa Stalnom konfe-
rencijom gradova Jugoslavije i Saveznom
priviednom komorom, preko koje nam je
jednom prilikom uprilicen jedan zanimljiv
susret:

Jednog dana, dodje u nasu zemiju tadasnji ceho-
slovacki ministar gradjevinarstva i zaZeli da poseti
neki ugledni projekini biro koji se bavi industrijskom
arhitekturom. Moj stari  prijatelj g. Aca Vidovic,
savetnik u Saveznoj komori i dugogodisnji sef nase
delegacije u radnoj grupi za gradjevinarstvo EEK u
Zenevi predioZi mu da obidje sa celom delegacijom
nas centar i on to prihvati, nemajuci pojma o kome
se radi. Bilo je dogovoreno da ih provedemo po
nasim gradilistima i izgradjenim blokovima, da im
pokazemo Sta sve radimo i dalje sprovedemo u
Komoru odakle ce biti oadvedeni na rucak. Ujutru mi
dodjemo pred njihov hotel sa tri privatne luksuzine
(za ono vreme) limuzincine | krenemo da im
pokazujemo blok po blok. Kad smo sabrali Sta smo
sve izgradili bilo je to dobro parce Novog
Beograda, a onda predjemo u Institut gde im
podelimo sve raspoloZive brojeve naseg casopisa i
/spricamo sta sve istraZujemo. Ministar je bio
Impresioniran i na kraju je upitao, pa koliko nas fo,
pobogu, ima u Centru za stanovanje?
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“Sesnaestoro!”, kaZemo mi i on se prenerazi

‘I sve ste sami isprojektovali?’,

‘Sami’,

“A ko vam izdaje casopis?’,

“Mi sami”,

A Cifi su ono automobili?”

“Nasi privatni.”

“A ko vam pronalazi poslove?”

‘Mi sami”.

Onda je ministar poceo nesto da mandrija na
ceskom, a mi smo samo razumeli: “...maljeni, fleksi-
biljni, elasticni...”, pa nesto sto je licilo na grdnju ili
tako nesto, upucenu svojim saradnicima, a onda
smo se rastali i nikada ih vise nismo videl.

E, pa ministar je imao pravo. Bili smo zaista
“maljeni, fleksibilini i elasticni”, ali na Zalost
nismo bili dovoljno pametni da shvatimo
gde zivimo i da blagovremeno reagujemo.
Nasa jedina i neoprostiva greska je bila $to
u Centru za stanovanje nije bilo komunistal!

To se, naravno, nije moglo tolerisati, pa je
institut po savetu i nalogu Opstinskog komi-
teta partije (znate ve¢ koje) sproveo 1986
god. reorganizaciju, kojom je na$ centar
ukinut i pripojen jednom velikom i politiCki
nabildovanom centru. Centar za stanovanje
je tako izgubio status pravnog lica i kao
samostalni entitet prestao da postoji.

¥ '
Dcekiouet. s boving
I Ce ; .
Wompluly 2 j,q.ru-:;_' e Al s

rTIon 5

Mra¢na predose¢anja Arh. BoZze Jankovi¢a iskazana
kolegi i prijateliju Brani Karadzi¢u u pogledu pred-
stoje¢e reorganizacije Instituta IMS, usmerene ka
ukidanju Centra za stanovanje i predstoje¢eg mraka..
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7 — Rekapitulacija

Na kraju, zZeleli bismo da u nekoliko re¢i sa-
Zzmemo razloge zbog kojih toliko prostora
posvecujemo jednoj kuéi koja je osnovana
pre 40, a ugasena pre 25 godina. Da li se
radi samo o Supljikavim seéanjima jednog
sentimentalnog starca ili Centar za stanova-
nje zaista zasluzuje da (bar na kratko vreme)
bude izvu¢en iz zaborava?

Mi verujemo da on to itekako zasluzuje!
Koliko je nama poznato, Centar za stano-
vanje je u vremenu svoje aktivnosti bio
jedna od retkih ku¢a u Evropi koje su na
jednom mestu povezivale i ravnopravno
tretirale:
— arhitektonsko projektovanje i habitoloska
istrazivanja,
- tehnicke i druStvene nauke,
- terenska i eksperimentalna istrazivanja.
Ovde treba posebno skrenuti paznju na eks—
perimentalna istrazivanja in vivo i in vitro u
stanovima i stambenim zgradama, koja su u
to doba vodjena samo na nekoliko mesta u
Evropi, pri ¢emu su nasa dala veoma
ubedijive i upotrebljive rezultate.

Relativno mali broj saradnika, je u 15-t0
godisnjem vremenskom periodu ostvario ne—
uobi¢ajeno veliki broj projektantskih reali—
zacija i nauéno-istrazivackih projekata. Pro-
jekti su nagradjivani kako na konkursima,

tako i nakon redlizacije, dok su rezultati
istrazivanja kori§¢eni u praksi i konaéno
ugradjivani u standarde i projektantske

propise. Neskromno tvrdimo da ovi propisi
(beogradski i armijski) ni danas, nakon 25
godina nisu prevazidjeni.

U poslednje vreme se javlja tendencija re-
afirmacije ideje tzv. Beogradskog stana, od-
nosno veoma funkcionalnih stanova skrom-
nijin dimenzija, prilagodjenih potrebama i
mogucnostima prosec¢nih korisnika u nasim
uslovima. Mi potvrdjujemo svojevremeno
postojanje takvog koncepta i tvrdimo da je
svojim istrazivanjima i projektantskim realiza-
cijama Centar za stanovanje pruzio veoma
vredan doprinos. Sama ideja je potekla na

Str. 41

Arhitektonskom fakultetu u Beogradu od stra-
ne profesora Baylona, Milenkovi¢a i Alek-
sica, ali su projektantski parametri (ljudske
potrebe i stambene funkcije, dimenzije pro-—
stora i prostorija, mere i koli¢ine namestaja i
opreme, odnosi prostora i korisnika, optimal-
ne veze izmedju funkcionalnih punktova, itd.)
detaljno istrazeni u Centru za stanovanje,
provereni u praksi i preto¢eni u regulativu.

U oblasti vrednovanja kvaliteta i upotrebne
vrednosti stanova i stambenih zgrada, Cen-
tar je bio medju vodeé¢ima u Evropi. Prvi put
su primenjeni dinamicni, tzv. “pulsirajuéi”
modeli (postupci) vredovanja koji su omogu-
¢avali dobijanje kvantitativnih ocena za do
tada pausalno ocenjivane parametre.

Preko nauénih skupova kojima je uvek prisu—
stvovalo po nekoliko stotina struénjaka iz
struke, Centar za stanovanje je, zajedno za
suorganizatorima iz Slovenije i Hrvatske, bio
spona izmedju nauke i operative, sto je jos
viS§e potencirano sistemom pridruzenog Clan-
stva. Na taj nacin, Centar je dao znac¢ajan
doprinos permanentnoj edukaciji u stambe-—
noj oblasti i doprineo teSnjem povezivanju
projektanata, izvodjac¢a i investitora.

Konac¢no, Centar za stanovanje je pao, ne
zbog ekonomske krize (jer smo vec¢ bili
spremni da se prestrojimo i preusmerimo
aktivnosti ka nadiru¢oj predtrzisnoj privredi),
ve¢ zbog mikropolitikantskih partijskih mani-
pulacija, neukih institutskih reorganizacija i
nedostatka podrske. A pouka za dolazeée
generacije glasi: na jedan dan kreativhog
rada, bar dva dana treba posvetiti trazenju
poslova, a tri dana obezbedjenju i nego-
vanju podrske raznih nosilaca moci. Mi smo
radili obrnuto i evo kako smo prodli:

A kraj? Kraj je uvek isti... (Crtez: Arh. Bozidar Jankovi¢)
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PROF.DR. IVAN PETROVIC,

Arhitekta
(1932-2000)

Obelezavajué¢i na ovaj skromni nacin dese-
togodisnjicu prerane smrti jednog od nasih
najvecih teoretiCara arhitektonskog projekto-
vanja Prof. Dr. Ivana Petrovi¢a, Zelimo pre
svega da naglasimo da je projektantska
praksa samo jedan (neosporno izuzetno zna-
¢ajan) segment u neizmerno slozenoj strukturi
arhitektonske profesije, ali i da je teorijska
komponentq, iako manje vidljiva, ipak neo-
phodna osnova na kojoj ova struktura poc&i—
va. IstoriCari i teoretiCari arhitekture, kao po
pravilu, zaobilaze znacaqj i domete primenje—
nih istrazivanja u domenu arhitekionskog
projektovanja, a njihove kasnije uticaje na
globalne projektantske koncepte objasnja-
vaju iskljucivim uticajem spoljnih tehnoloskih,
ekoloskin. ekonomskih i drugih faktora. Nosi—
oci ovih istrazivanja su najcesée, tihi i svom
poslu predani ljudi ¢iji je rad neglamurozan i
laicima nezanimljiv pa i nerazumljiv. Tek
kada (i ako) dobijeni rezultati nadju Siroku
primenu u praksi, pojedinci a i kompletne
generacije projektanata shvataju o ¢emu se
radi, pa se jedni novoj situaciji prilagodja-
vaju, dok drugi gube bitku i napustaju
struku.

U malom broju onih diskretnih, ali istrajnih
pregalaca na polju teorije i prakse projek—
tovanja, kao kula svetijia na domaéem ali i
medjunarodnom planu istiCe se li¢nost Dr.
Ivana Petrovica. koji se nakon visegodisnjeg
rada u SAD, Holandiji i Engleskoj, vratio u
zemlju i najveéi deo radnog veka proveo u
Institutu za ispitivanje materijala SRS, da bi
karijeru okon¢ao kao Direktor za nauéni rad
i Predsednik nau¢nog vecéa, nasledivsi na
tom mestu legendarnog Branka ZeZelja. Bli-
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stava karijera, moglo bi se reéi, ali samo
spoljni odblesak njegovog rada koji je godi-
nama i$ao uzlaznom linijom da bi pred sam
ocekivani kre§¢endo bio prekinut prvo spolj-
nim faktorima, a zatim i njegovom neoceki-
vanom smréu. Pa. dakle. $ta je to §to Petro-
vicev rad c¢ini tako izuzetnim i znac¢ajnim?

Rekao bih, da je Ivan Petrovi¢ prosao kroz
neke fri osnovne razvojne faze, koje su se
logi¢no nadovezivale jedna na drugu. U pr-
voj ranoj fazi (1955-62), u okviru grupe Beo-
gradskih pet (vidi: ARD review 33/2005) on
prolazi kroz sve projekine sekvence, od
izrade konkursnin radova do pdliraca i
detalja (Blok 21 na Novom Beogradu), a ta
iskustva ucvrs¢uje kroz praksu u cuvenom
birou Van den Broeka i Bakeme u Holandiji.
Dok smo mi ostali u grupi bili skloni ad hoc
odlukama, on je bio oprezan, svaku stvar
sagledavao sa svih strana, pa smo govorili
da kao mudri cvré¢ak Dzimini obuzdava nas
Cetiri neodgovorna arhitektonska Pinokija.

Drugu fazu ¢ini njegov desetogodisnji bora-
vak u Engleskoj, prvo u Londonu, a onda u
Belfastu. ProSavsi kroz interesantnu istraziva-
¢ku praksu u ¢uvenoj firmi ICI, on se okrec¢e
ka prou¢avanju metoda i tehnika arhitekton-
skog projektovanja, §to je i tema njegovog
doktorata. Tu negde sazreva njegova pozi—-
cija istrazivaca koji svoje rezultate proverava
kroz projektantsku praksu, za razliku od onih
kojima je prakti€cno projektovanje u prvom
planu, pa iz njega neke zapazene fenome-
ne prevode u istrazivanja. Ovaj rad se
nastavija u Beogradu Ilvanovim povratkom u
Institut za ispitivanje materijala SRS, a njegovi
stavovi su veoma jasno i sredjeno iskazani u
knjigama i studijama: “Metodologija projek—
tovanja” (1973), “Tehnologija projektovanja:
(1975), “Sistematski pristup metodologiji pro-
jektovanja”(1975), “O problemima i metoda-
ma projektovanja”(1977), itd.

U okviru sektora koji je bio nosilac prefabri-
kovanog skeletnog sistema IMS, kori$¢enog
za izgradnju visespratnih, prvenstveno stam-
benih zgrada, on sa grupom odli¢nih sarad-
nika razvija njegov derivat, sistem GIMS, na-
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menjen zgradama nize spratnosti i uspeva
da ga potvrdi i kroz praksu.

Vec¢ je i pomenuti rad na metodologiji arhi-
tektonskog projektovanja i dizajna dovoljan
da obezbedi Petrovicu zna¢ajno mesto u
srpskoj arhitekturi, ali ono najvaznije tek sle—
di. Rad na GIMS-u je bio samo prelazak u
do tada nepoznatu oblast vestacke inteli—
gencije u projektovanju sto bi bio glogov
kolac dosadasnjoj projektantskoj praksi.
Mozete li da zamislite klijenta koji dolazi u
agenciju buducnosti, popunjava povedi
formular i, nakon nekoliko minuta, dobija
gotov idejni projekat Zelienog objekta, ili
¢ak i vise altenativa prilagodjenih unesenim
ulaznim podacima. On zatim bira odredjeno
reSenje, ubacuje jo§ neke dodatne infor-
macije i opet, za kratko vreme, dobija gotov
glavni projekat sa sve detaljima. Privia¢na
perspektiva (bar za klijenta) jer dobija na
viemenu a i projekat je verovatno znatno
jeftiniji. Pitanje je samo, gde je tu arhitektq,
njega u stvari zamenjuje masina.

Petrovi¢ je bio itekako svestan svih posledica
koje automatizacija projektantskog procesa
donosi sa sobom. To nije viSe pitanje racu-
narskih tehnika koje zamenjuju ru¢no crtanje,
ve¢ kompleksnih postupaka i programa koji
na bazi zadatih inputa donose kreativhe od-
luke umesto projektanta, a to je osetljivo u
pogledu na razne aspekte. Zamerka da su
kreativne moguénosti masine inferiorne u
odnosu na c¢oveka je u pocetku ta¢na, ali
tokom vremena masina evoluira pa se
razlike tope, kao §to je slu¢aj sa masinama
za igranje Saha koje vremenom dostizu vele—
maijstorski nivo. Ta¢no je da masina za sada
ne prodire u oblast unikatnih ekspresionisti—
¢kih reSenja, ali to ona i ne Zeli. To se pre-
pusta ljudima, ali toga je malo, pa se arhi-
tekti nalaze u sve tezem polozaju. Zato Pe-
trovi¢ napreduje polako, oprezno, u malim
dozama i (koliko mi je poznato) zastaje na
nivou idejnih reSenja. Inace, karakteristika
kompjuterskog postupka je da prevazilazi
defekte substandardnog projektovanja ali ne
doseze inventivnost vrhunskin re$enja, dakle,
neki srednji ali dovoljan dijapazon kvaliteta.
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Petrovi¢ i saradnici se ne zaustavljaju samo
na strukturi i unutrasnjoj organizaciji, ve¢ nu-
de i Sirok asortiman oblikovnih solucija, koje
se, u skladu sa trendovima ranih devedesih
godina kre¢u izmedju neovernakularne i
postmoderne stambene arhitekture. Sve u
svemu tim Ivana Petrovi¢a je dosegao nagj-
viSi evropski nivo tako da je bio poznatiji van
zemlje nego u Beogradu.

Medijutim, prvo ekonomska a kasnije i politi-
C¢ka kriza, stopirale su ova originalna istra—
Zivanja. Nestale su velike stambene ope-
racije a sa njima i veliki investitori. Svaki sle—
dedi korak je bio sve slozeniji, a situacija sve
teza. Kona¢no, Dr. Petrovi¢ se tesko razbo-
leo i napustio nas, a naslednici nisu bili u
mogucnosti da rad nastave. Projekat je zau-
stavljen i konzerviran a saradnici krenuli svaki
svojim putem.
* * %

Ako sada posetite Google i potrazite ime Dr.
Ivana Petrovi¢a, necete nadi nijednu jedinu
jedinicu njemu posveéenu dok ih je za
njegovog zivota bilo na desetine. U leksikonu
srpskin arhitekata posveéeno mu je samo
nekoliko redova iz kojih se ne moze naslutiti
o kakvoj se slozenoj i originalnoj licnosti radi.
Nadamo da ¢e ovi redovi makar privieme—
no doprineti osvezavanju se¢anja na njega i
njegovo jo$§ uvek aktuelno i inspirativno delo.

Da bi vas bar donekle priblizili radu Dr. Petrovi-
¢a, u nastavku reprodukujemo prvo poglavije iz
njegove knjige: “O problemima i metodama pro-
jektovanja”, Arhitektonski fakultet u Beogradu,
1977
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O PROJEKTOVANJU
Prof. Dr. Ivan Petrovi¢, dipl. ing. arh.
(1932-2000)

Prvo poglavije iz kultne knjige:

.0 problemima | metodama projektovanja”,
Arhitektonski fakultel u Beogradu, Poslediplomske
studije, Kurs-Stanovanje, Beograd, 1977

0 projektowanmiu postelli obimme literatura, ne samo jedan po-
Eled o nju devoljam jo da mas uveri da postoje brojmi mespo=
ragumi oko definieije koncepata.

Ma koliks avaj f bio inter tan, ovie nije majvai-
Blji, ta prema tome omtavimo semantifke problems sa sads Ba
mtrans, Da bih izveo mekoliko radoih definielja sa potrebs ovog
rada, najpre &u udiniti nekeliks esnovnih pretpostovki i unetd
ogranifenja domena intersss. Tatim fu 1slofiti jedan od moga-
Gih pristupsa projsktovanju sn napomencm da se Tadl o pokudajuw
aredjivania cdnosa teorije i prakee projektovanjs a da je jod
puns trods potretme svih nas da bl es owa], 111 uH.d.zu;l. pri-
stup, u potpunceti uwoblifie,

Hekn ae naf interss u ovon rada usserl na Lemdavanje projakte-
vanja o enim disciplinams koje ae tradisiomalme Bave probleme=
tikom "Sovekove Llegradjens, 'vedtafke' okeline™ kao fito sm fn=
dustrijeki disajn, arhitektara | wrbanizas. Iako cne, @vaks sa
seba, imaja evole autobtons ciljeve, metode i domen rade, Deka
e speoifiZnd predast saleg imafavanjs oma Fta je —:-d.niﬁh 1
sjikove] teoriji i praksl projektewanjia.

Pod "iggradjencm ckolinom” podcasumevain sve ono dta Sovek
stvara i oblikmje radi ispunjenja svelik clljewa, potreba 111
feljn, 1 Fto, na isvestan madin, Twtifs™ na Zowekor Elvet,
Prema tome, isgradjem: akolisn sadinjavaju arhitekctomakl objeik-
ti; industrijaki prolevodi, putevi, mostovi; proisvedni proce=
i, pdnosns reasnovreml "Fisidki sistemd®,

Fojam okoline je matvari smoge Siri. U nju mofemo da ukljndimo
prirodne (topografake, klisatske), druftvens 111 kultorne as-
pekte, 411, lako pojam ckeline mofe da bude veoma kompleksan,
ai isabiremo samo cne njene videws kojl #u =a nas interesantni.
Hada projektunjeme zgradu ns Fovem Beogradm, nas de u prvom redu
intersacvati mslovl fire lokscile, moida neki relevantni fak-
terl okeline starog Beograda, ali anikake sacbradajna sitwacija
o Smbotiel.

Struktura lsgradjene ckeline

Frojektovanjes i izgradnja jedneg objekta su komplikowane aktive
soatl koje ukljuduja veliki broj uiesniia. Pofmimo od plansra
kojli lapitaje potrebs 1 moguémosti 1 zajedno sa korisnikos
stvara ldejo o ragveja 1 potrebmoj strukiuri maselja, ¥a como—
vu tih smernice, urbanista apecifisira flzidku strukturu, deok
arhitekta projektufs objeimt, Iswodjal realimuje objekat 1 pre—
dajs ga oa apotrebu borisndia,

Hive & — PIANIRARJE
* b === URB. FROJEETOVANJE
" 5 —— ARH, FROJEETOVARIE
ol — GRADJENIE
" e TORIALENTR
_31. 1 Hivei razvejs gradjevisskog sistoma

Str. 44

Ova] aprodéeni opis rasvojmog eiklusa jednog abjekcta sadefl
pot fumkelonalnih selima, 11l organisacionin ®mivea™ na koji-
ma ae veil promens fovekowe lsgradiene okolims, (51. 1)

Tifsslojae pretatavljanie strukture alstema ss masiva 1 "hi ja=
rarhijsaka representacija® i Zesto se primenjuje kake u naninom
istrafivanjun,; tako 1 u mnogobrojnism tebnolodiim diselplinasa,
Sliéne medele organizasije nalazimo u nediwvej 1 Eive] priroedi
{a strufturams kristals, molekula, Eivih organisasa i sl.) a
"hijerarhije® se popularme pretatarijaju o oblika drveta koje
ma grana, (51. 2) Elaboracija takvik dijagrams mes dovedi de
vod ocdemafenih modela (51. 3) koji mam omoguwéniu da izvedsmo
par intesrssantnil (m =m mam 'puﬁu'lm.ﬂt] #ak] indala .

81, 2 Mjerarhije na 4 nivea — "drve® fa/
"Tineaka katiia® na miveuw 1 fof

RAD
*Hivo 1"

=

=
(Sysramovansz

@uuim 7]

GATALI BIATEEI
= | "Hive 2"

LR B LD l

Tak ﬂﬂ'liLﬂ
f
| 11 1| | "Nivo 3%
T SO0A DETALD
onda Elamonat Mata Ocaline Iswan
Aka siotems sistem sistena domadaja
"M o
Sietem 54 B By
]
Sistem By W 0, 8y L
Siatem Uy LT EJ_ 5y |
Sistem ‘F._L u-duﬂn; ul :1 31
51, % Vifesalojno pretatavljanje sistena
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Brvo treba da kenstatujeme da vifeslojna strukturs poetetavlie I| atrijs a skere nikake o rastubo] cmladini i njemim potrebama,

jedan sistem, kmo i njegove delove, U isto wvreme, svaki deo
pistema e takedjs sistem, odmosmo, swvaki sistem Jje deo sistema
na "vifem" nivea, Ova igra redi na prvi pogled izgleda kompli-
kovana no posle par minuta rasmidljanjs postaje jasma, Fojam
"rifeg" 111 "nifeg™ nivos je stvar dogovora, isusev u apeseifi-
#nim, "dominiranim hijerarhijama®, ked kojih je vaZan pravac
%toka informacija i1i proisvodnih procesa. U nafem alufajn, ra-
di se o "nedominiranim hijerarhijama® gde se podraszumevaja
dvostrane povratne vess immedju nivoa kmo i sistema na jednom
alvon.

Iako sam maglasio da ﬂhﬂnjﬂ struktura pripada jedonom si=
atemu, takve representacija sistema nam omoguéinjs da svesmo
atudirame same jedan nive, all pri tome ne mmeme da zaboravime
poveEancst toga mives sa ostalim. Ostwari, nekads se defava da
jo mnoge pogednije pofeti isufavanje jednog nivea na susednom!

Eonadne, aikads me treba da saboravime da upotreba ovalkvwih mo—
dela ne mera da snafi da je isefak stwnrnosti o kome je red
bad talkks | organisowan, wef same da mi polmiavamo da gu shva=
timo pomodu nama posnate L destupne Seme. Trvek treba da smo
svesni da je stvarmcst dalske komplikewanijs od svih nadih mo—
dela, da su modeli samo tolike kordsmi kolike zmamo njihowm o=
granifenja., Po redims Eristofera Alsksandara, "grad nige drwo®
1ako ga oA taj madin nekads pretatavliame, (Alexander, 1964)

Exirods projeitovanis

Priroda projektovanja se prvenstvenc ofituje u svesnom delanju
Zovela, odnosno u svreishodnosti, Frojektovamje Je teloolodlke
prircds jer tedi u'quu.h isvesnog odlja. Qiljevi projskte—
vanja #u u $alji da dodje do takve promens u Sovekove] Lzgra—
djene) okolini da ona ¥to bolje cdgovara njegovim feljama 1
potrabams, & sams promensa se postife izgradojom novih, 111 pre=
imafavanjem postojedih sistesa u ckelini. Frojektovamje je Jo—
vekova misacna aktivnost kojom om samifljs alternativams mafine
premsms i isabire najpeveliniji. .

Medjutim, projektevanje nije dovoljan uslev da bl se postigao
2iljt ono prethodi akeiji. Imadi, projektovanie 1 akeija oo o=
ismenti Jovekove asvrsilshodns prakess, njena sublimacija, kojl=
ma on redave problems svojih cdmosa sa prirodnom i izgradjence
okolinom, 1 koja wvodi nadgradnji anjegeveg fivota u toj okelind.

Usmimoe ponove primer izgradnje arhitektonskeg objekta = stame
tene sgrade, Na mivou naseljs, sadatak projektovanis Je da o=
pifis feljenu promemn koja vodi redenju lzvesnog stanbencg pro—
blema, Na nivou objekta, sadatak projektovanja je da opile sam
objekat, keil je izstramentalan u vrienju promens okoline.

¥a nivou naselja, projektovanis je opétije prirods, dok je na
mivem ebjekta projektowvanje konkretno. Mofe se reéi da je
abjekat ustvari sretatve, odnosno madin, kojim postifemo He-
1ljemn promena na vifem sivow sistema, Frema tome, projekto—
wanje je dovekbova misacma aktivoost koja vodi opilsa faliens
promens aistema isgradjens oicoline, kao 1 opisu artefakata,
aratatava Ia postisanjs promene.

Aka s eiljevi sadoveljeni, nema ni problema pa mi masloga =a
promemm, Ako to nije slufaj,fovek preduszima koraios ka trans-
formaciji problemake situmcije u Zeljenm. Podto su sistemi

u okolini u atalnom process, a domen Jovelkovs akelje Lpak o=
granifen, "sadoveljenc” stamje de bitl same priveemenc, i u
njemn & se roditil izdanak nove problemsks situscije.

Uzmime sa primsr rasve] stambencg naselja kod koga Je "neca-
devoljavajnis, problemsko stanje®, koje as ugledalo u stambe-
aoj krizi, tranaformisame u "feljenc” gdle su lsgradjeni ata-
aovi, Fosls lsvesnog vremena, neprekidan proces promens poro—
diénih struktura (da se saustavim samo na jednom aspekiu) ved
pofinis da izasiva nove probleme, Haprimer, mnogl vrini grado-
wi u Telikoj Dritaniji, posls dvadesetak godina od kake su is-
gradjsmi, postaju "pemsionarski®, sa novom i nelskoriBfenca
rezarvom stambenog prostora, & neki prensssljeni, zhog Toge
Hto =s nije vodilo rafina o starcsmej etrukturi doseljeniks.
Walwyn Gardem Jity postaje podetkom festdesetih godina grad sa
aajvelim procentom maricomana medju cmladinos jer se u tom “i-
dealnom” grada 4o tads vodile previde rafuna ¢ rasveju indu-

Drugim refiss, preces transformmcije stanjs sistema Je kom=
tinualna briga projektanta, urbanists i planersa, Bad kso i vi-
#1 niwvoi sistema, i sistemi arhitektomskih objekata su podlo—
inl promenass potreba L ciljewva. Frema tome, komtimumlmo uskla
djivanje potrebs, Zelja I moguinosti sa promenjivim uslovima
kako sistema kojl se projekiuje, take L mjegove ckoline, ne-
prekidni su problemi projektovanja.

Do sads sam najrife spominjac dva cemovoa pojmar eiljeve, fun-
kEolje koje Eelimo da postigneme 1 ckolimi u kojoj Helime da me
to dogadja. Objekat koji projektujemo se ustvari nalasi izmedh
anatradnje orgamiszacije 1 spoljadnjs, meka vreata flsidke opme
koja usklad juje felje sa postojedim welevima., 0413 preo-
jeiktanta b4 tada blo da predlodi takve fermu sbjekta koja Bi
omoguiila perfektno slaganjs funkeiie 1 ckoline,

DEgsnici u projektovania

T projektovanin sem projektants ufsstwvaje L nis lica koji oa
Jjedan 111 drugl nadin doprincss postizavanju postavljemih cilje
wa. Sada éu malo detaljnije da opidem neka od njih, kmo i mji=
hove medjaschne cdnome.

Eorisnik

Samouprawna, svraishodna individua (ili druftvena organizacija)
koja postavljia, menja 1 postiie rasne funkcionalne ciljeve u
sdncsu ma svejn isgradjesn okelisa, T4 ciljevi mogu da se tifu
emogudenda malova s produktivan rad, udoban Fivet, mabavn,
pdmor 4 8l., & @ priscipy ae postifu projektovanjem 1 gradje-
njem fizidkih objekata (artefakata) koji tada postaju deo fo=
wekove izgradjens ckoline. Lerisnik menja svoju postojeiu oko—
1imu tako dn ona udovelji njegevim menjejunéim Eeljams 1 potre-
bama, odnoeno, postiis poboljidanje peatojefe situscije. Zao
des Sireg sistema, korisnik cdriava sa svojom ckolinom aktiv—
ne odmose, ’

Da bi korismik postigac ave] oil), sem Zalje, mora da ima i
mod realizacije, odnoenc da poseduje potrebme resurse, To sna=-
&1 da mors da postojl cdgovarajués materijalma baza, koo i
drugl potrebnl uwslovi w okolini nad kojima korisnik ima =moé od=
luéivanja,

Tokom vremena, sahtevi korismika su poatali %olike komplekani
da danas, us korisnika, postoji weliki hteoj lica i organisa-
cija koje doprincse (111 ocdmafu) uspebu korismika. To au pro=
Jektanti; isvedjadi, proizvedjaéi materijala 1 opreme, Trgeo=
vina, fisansijeri, Tegulative 1 al, 5vi omd su "koprolsvodja-
Z1" uspeba korisnika, I sam korisnik deprimcsi svome uspehu.

Teoliko se promsna okelire fevriil take da ona tada §to pribli-
inije cmogobava korisniku da postigne sve] cill, mofe se redl
da je cna bila ™wspedna”,

Projektant

Projektant je u fsto vreme 1 kerisnik. Frojektant mofe, ali me
mora, da zastopan korianika prilikem interpretacije korismike—
vik $elja u "projekini sadatak®. Ha osmova sadatka, projektant
atvars alterpativna redenjs i isabire jedme kaje Je najblife
ispanjenjn kerisnikevog oilja. Eorisnik mofe, ali ne mora, da
participira prilikem stvaranja refenja, Fredlog projektanta
sors da bude watvarliiv u svetlu postojedih uslowva rorisnike
1 ckeoline. L

Ueapsh projektanta se mofe mmariti®, Prve, mofe as ustanovitl
kolike a¢ projekat (keliko je te mogule procenitl bes lzgra-
djenog ebjeicta) slaie sa eiljevima postavljenim o projekinos
smdatkn, Drugo, lzgradjeni objekat se mofa uporediti sa pro—

| jekctnin sadatiom, U prvom sludaju, uspsh Je iakl judive projek-

tantor, dok se u drugem slufaju javljaju talikofe oko ogen]i-
vanja jer 1 druga lica afestvaju u wapebu {414 neuspehu) pro=
{sktanta, Intencija projektanta je da postigme Eto veil um-

peh, cdnosne, §to veds sadoveljenje korisniks isgradjenim ob—
jektom pod datim walovima. Projeictant doprincsl svome uspabu.
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Isvodjas
Isvodjad je takedje kerismik. Isvedjad realizuje promenu u stwa:
moatl, odnosmoe, isabire majbolji nadin realizacije projekta pod
datim uslovima, Projektant treba, ali ne ulestvaje uvek u pro—

cosu realizacije. Sliénc vifeslojno] representaniji strukturs komplersncg sistema

Dapeh izvodjala s¢ mofo meritl pravilnem realisacijom projekts | CO79kove ckoline, na slifan nadin se mofe pretotaviti i kosplek-
1 sadevoljenfem korisnika objektom u apotrebi, Intemeijs lzve— gma struktura projektantake odluke. Na 51. 6 nalazi se dijagram

djafa ja da postigne Sto vedl uspeh, odnomsno, Sto veds zadovo— takve jedne strukture (Mesarovié, Macke, 1971),

1jenje koriseika objektom pod datim uslovima. Isvedjad doprine- | Zbog jednostavnosti, model Je sadrian od tri nivea: a) konoep-

88 cinose na objekat kejl se projektuje. Model process projek-
tovanja nalazi se na 51, 4 (Po Amimowa, 1962},

8l sveme napabu. tualmog, b) strategijskog 1 o) taktidfkog. Punkeijs ewih nivoa su
Ovim ge svakake ne iscrpliuje lista svih lica koja ufestvaju u sledede: .
projsktovanju, no uvodé se pojmovi subjelta, odnosme “onoga ko- | Eoneeptuaind niwe, koji se iste nasiva i "samcorganisujufi® ima

11 dsla® 1 "sa kogm se dela®, “uspeha akeije® i “uspeba projek- | gadatak da donese opdte smernice, definife avzbu projektovanja,
tovanja®, kne 1 jedan modsl struiture njibevih medjusobaih od- kao 1 opite ciljeve, Ha ovom oiveu s¢ moraju izabrati takws stra

moss Kojl fe biti potretmi sa dalji rasvej ovoga rada, tegije projektovanja koje £e najdoslednije da postignu zadate sd.
ljeve, Odluke na ovom nive sa dalekoseine: iapituju ae resursi,
Earakteriatike projektovania spanifenge ekeline 1 ol
Strategijski nive ima zadatek da specificira projektni sadatak,

::'m“::: :::i"’:::‘:::;:‘ ml:::::ﬁ:‘“;:“" m"':”::;m odredi 1 klasificira specififme probleme projektovania, cdredd
g safine relavanja i metode, definife stepen cdredjenceti ckoline,
ovag uveda n problematilku projektowmnja. Ipak, oeke dodatne i postavi cdredjene kriterijume i konkretnil red
arakteristike projektovanjia se meraju spomenuti. e 54 caengimnie * =
! . nja na osmovu usvojenih aistema veednostd,
Folito ae proces projektovania odvija pre nege Eto se predutme
akeijs u stvarnosti, mofe se reéi da je ono "mifljenje pre ak- | Iaktifki nive je ustvarj operacionalni nive gde se donose koo-
sije®, 114 "reSavanje problems uwnapred®, pre ne Ste se ono kretne odluke, primenjuju tehnike projektovanja i isvode
stvarno primeni, Projektovanje ss uvek odnosi ps buduénost, Tu proporufene procedurs od atrane strategljskog nives. Ovaj aive
leii jedna of osnovnih tedikefs u projektovaniu: postojeds i- Je u najtednjo) vesli sa stvarncdiu, apsortuje i operife sa naj)-
ujenice (saemovans ma proflim ispitivaniima) nemaju garantova- vedim brojem informacija. Odluke na ovom nivou imaju najlradi
mn vafnost | abudude, Podto se potrebe i ualovi okolime stalame vremenski domet, najlakfe se menjaju,
menjaju, projektovanje se istina cslanja na sadadinjost, ali
u stvari projektant operife u isaginarnom svetu, Sta vife, on
miksds mije siguran da se nede pojaviti neki novi, danas nesa-
mifljivd faktori koji mogu potpunc da izmens vrednost mjegoveg

Ovakav model se odnosi na sproveodjemje procesa projektovania,
1 otprilike cdgovara wobifajemc) pedeli projekta na idejni, glav-
ai i izvodjadki deo,

redienja,

Fomsnuta karakteristika projektovanja ukaszuje L na raslilm is- Fovratna
medju nauimeg latrafivanda 4 istrafivania u projektevaniu, Ma= -

ime, naufni skaperimenti s¢ odvijaju pod kontrolisanim 1 neme- opdtd ARE e
njajuéim uslovies okoline, a donodenje odluks se vrdl na cenc- prineipd

vu poveatnih vera isformacija posle sksperimesata, U projeicto- Proces
Tanju, povratne vese informacija su motorno spore a najfeddie projektovania
nepostojede. Zatim, projektovasje, kao i nanfni rad, savisi od Specif,

provers hipotesa na modelima. Podto nema Boljeg modela od stvar
Be aituaciie, vidl se da Je projektant u tedko] situaciji jer

na bl trebale da se deal da se prvo sagradi objekat pa da se : Frojektant
tok onda ufi na grefknma. Cinjenice da se 1 takve situacije Ba-
falost defavaju samo ukasuju na potrebu razrade daleke moénijeg

Froblem

teoretsko—praktifnog aparats projektovanija mo Eto g danas Ima— £1.4 Modsl process projsictovazmia

mo. Dodatna tedkofa projektovania je u teme Sto projektant, ’ B
uprkos saznanju ds nesn dovoljne deoknsa o opravdsnceti izvesne o |Ferid B

odluke, mora da je doness, i da kasmije bude cdgovoran ukoelike Rapatitd
a9 pokage da je oma dovela do nefaljenih posledica,

Fotreba za projektovanjem se ukazuje kada jo potrebno da redi- B ] B 4+
B0 mis problema, 111 donesems niz odlukas, koje su aedjuscbmo J_ '—l

povesans 1 savisne jedna o druge. Prema tome, radi se o "sis- Paralelua 1Jorarnijaks

temn demofenja odluka” u kome od resultata jedns odluke gavisi ..L -L
J kako femeo dometl sledefu, Neke odluke mogn 4a btudu veoms Jedno= A {%

stavee, a oeke veoma komplekene, TeSkoda projektovania je medju d

tim u povesanmcati brojnih odluka a me u njihove] kompleksnosti. 51, 5 Strukture komplekenih projektnih odluks

dke projektujemc stan, odluka da u dnewnoj sobi stavimo deo s3a
obedovanje povladi konsekvence & time utife na ootale pade od-

luke o organizaciji prostors stasa,
Esmcoptualni mivo
Pofito se projektovanje sastodl iz donofenja welikeg broja odlu- .

¥a (koje se e mogm dometi odjednom) najéedfe grupifemo odluke strategijeri ol
rl L o Ij ==

Po fasama, keje refavame sa redom, nekada simnltans, 111 koo
binnjemo oba nadisa,

Najopitije refemo, proces projectowanis e odvijs ma tal nadim ‘r‘[ Taktiflcl mive I’j{

¥to projektant, na ommovu sadatis, “redave postavljeni problem®
tako da prve #tvara alternativos moguia redenja, a satim ima-

bire majbolje pa osmove postavljenih keeiterijuma. Heophodni "u- Proces _}
lazni podaci " sa projektovanje su prve opdti primcipl koji va- projektovanie
s za to n,n Frojektoranje i koji sadrfe informacije neophod-
o sa refsvanjs problema, & druge, specifiine informacije kole

51. & ViSeslojna struktura projektnih odluka
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telsktovandes is godslovapds
ko je projektovanie samifljanje stvarmosti; najvaini]i metod
rojektovania J& svakakoe modelovanje.

"Mpdelovanje® je pretstavljenje jedne strakture (111 procesa)
drugom pod uslovem da izmedju Teriginala® 1 "modela® pestoil
odredljiva slifnoat, Tom prilikem, slesenti modela moge do bu-
du drugafije prirode od elemenata originala, ali odnosmi fzme-
dju slemenata ostaju nepecmenjeni. Medelovanje se sasoiva na
pretpostavel da ako mofeme da definifeme slifnest, 111 "analo-
giju" ismedju ariginala i modela, tada mofemo iz isuSavanja po-
pafanja modela pod izvesnim uslovima da sakljudimo da bi se 1
ariginal molda pomafae iste 114 elifmo pod imtim unlovima.
Upotreba modela j& vooma rasprostiranjena u projektovanju u vi-
du ertefa, statiikih i ekonomakih pt'nr'lﬂunﬂ., trodimenslonalnih
modelas objelcata 1 elemenata L al,

Isecak stvarnoat)
("original®)

11, By Os Dy By oua |

Fercepolija stvar
nostl od stTane
projektanta

Model percepoije

Projektant 1 Projeictant 2

Ly By 0, us
My, Byy sees

oy By 9 was

Omobine originala u stvarnocsti

COmobine originala kalkeo su percipiranj od
strans projektanta

Datals csobine

Loy 32. PP Fomitivne analogije

By Be Py Qos

Hegativis analogije

81, T Prinelpl medslovon]a (Bchenique, 197C)

Ideja modelovanja objafnjena je na 51, 7, Ovde treba da magle-
oim nekolike interesantnih sapafania.

Pre svega, vl modelil su meprecisni, odmosno, moraju da s8 Taz-
likuju od originala, Zatim, efigledno je da kakav & model bi-
ti, savisi od percepsije stvarncetl onoga ko modelunje. U svakom
slafaju; uvek se modelujs "ir mekog aspekta®, savisno od inte-
rena 4 oilfia cnogs kedi modeluie, ks 1 mjegeve moguinostdi
sapaiania, Modell ou prema tome misaone komstrukelje te perasp—
eije, Fercepoija je filter koji odredjuje tip modela.

Ako mafinime fotografiju @ bejl i crno-telu fotografije istog
chjskta, imaieme dve alifna modelan, 11, u prvem slufaju par—
ceptiven moé filma i hartije u boji ée da predisvede daleko sup-
tilniju sliku of one u crano-belis tonovima. "Rafiomonske prife®,
odnosno razlifite interpretacije istog dogadjiaja, veoma su Seste
i avakodmevnom fivotu.

0 peroepoijl

Percepcija je u prvom redu upotreba paséenja da bi se shwatio
neki fenomen, sll u totalitetu percepeije ulestvuju joR L me-
tivasija i uienje.

Motivaoija postoll ked avakeg Zovelkn koji Zell da sebl objaani
sveju okoliru, da madini njen "model®, Ali, dok Je vidjenje ne=
rog prodmeta urodjena sposctnost svakeg foveka, percepoija Je
dobrim delon aufens spesctnoat, Fo Smitu, mobidajenc Jo da ka-
femo "imamo potrebu do medto vidime™ ali Je mofda blife isti=
ni da "vidime cne #%0 treba da vidime®. Eaprimer, "speljma vi-
guslne okelina pretatavlja realnost zbeg tops fte fovelijl mo-
cak ima specifiZne potrebs "da vidi & pored toga "mpa’ da iE-
veene kombinacije svetla i senke, tekoture 1 perapektive mogu
verovatno da se odnose na trodimemsicosalsy fizifls formm, Eo=
mumikacijs ismedjn ckoline i mosge nikads ne ide direktne, ved
posredne, ® (Smith, 1974)

Memowija je takodje vaian elemenst percepsije jer Je nemoguie
da #e percipira fencmes kojl se bar delimifno me cdnosi na pre
fivijeno iskustvo. Ved u majranijim fasans rasvejs svakeg fo—
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vekn konatruifiu se csnovne feme, 111 csmovme Eategerije unmira-
&nje representacije spoljne stvarncsti. Iako se te deme knonije
modifikuju, njihora infrastruktura se retko menjs 1 na ta) na-

&in doprinosi avej dee okupnoj percepeiii femomena Hoveka m ka-
anijem dobu.

Vafna osobina memorije fe klasifikscijs naufenih informmedija
kojom a8 omoguwiuje da se vizuwelni imput pereipirs 1 klasifici-
ra prema tome kako me alaie sa ved dofivljenim 1 sabelefenim
femana. Fercepoija prena tome savisi i od andenja, cdmosnc da
o okalima shvata uw odnosu na ono Sto se vel zna, To lokustve
pomafe mosgu da utvrdi vercvatmods u uwstanovljavaniu visuelnog
radi, .Iﬂt-tr. neka ulica se raspozmaje sate Hto postoll u
panienju kedirana versija visuslnog efekta "ulice™, Ta memo=
rija Zeste ne saviel od svesnog ntanja subjekts 1, ako lma de—
voljno informasijs, transakoljs "preposnavanjia®™ napreduje ne-
svesno, Ako se pak madjemo u strancm gradu i medofivljenc) oke—
lini, tada svesse interpretacija preusima inicdijativae.

FPo Diknonm, u mezgn postoje dva sintema, "jedan keji daje ape-
eifidne informacije (nesvesno) 1 drugi, koji ima sposobnost

2a avesno iskustve tih inforsmacija® (Dizon, 1974), Ovo otvara
interpretaciju percepoije i ma "sublimalnom nivou®, Fomove po
Smitu, zbeg toge #ts je nafa vicuelna okolina uglawnom momoto-
na i neioteresantna, ons i mijs svesmo percipirans od strane
Sire publike (ps i oas arhitekatn) jer mozak operide na sub-
limalnom nivou, ne ®raspornaje” nifta, a jedina svesna painja
8% cbrada isbegavanju opasnostl sacbrafaja § L.

Gvu kratim, molda me tolike relevantou #etnju u oblasti percep-
eijs preduzec sam chbog toga da bih pokazac da pltanje modelo—
vanja a narofito vizualne peroepolje sveta, nikake mije jedno-
stavne, a toliko je walno kako u pofetnim identifikacijama
"problema koji treba da se redi” kao i m predlaganju "refenja®.
Frema tome, posmavanje principa fovekowe percepolje, prednosti
i ogranidenja modelowvanja 1 estalih arodnih koncepaja veoma je
vafno za evakl razgovor o projektoranju, Na kraju krajeva,
uspeh projektanta (a i ostalik ufesnika w projektovania) ne—
poaredno savlel od toga kake je 1 koje percipirmc problem.

Dok razlifite precepelje wode raslifitie modelima, isto tako

4 raslifite profesije modeluju jedan te iatl origimal drugadije,
prema svojim preckupacijama. Arkitekta, infenjer-statidar,
korisaik, ievedjad,inaju razlifite pretotave o istom atambenom
objekty zbog apecififnih a nekada i kenfliktnih interesa. Tbog
toga je waioe wediti owva preblematilu jer samo otvorena diaka-
sifs & nfel nede da deesbe dn opUEESCEE.

Ake e iko, posle ovih par redova o percepaijl csetlo lsgublje-
nim u moru razliZitik meguéih interpretacija jedoe te late
atwari, neka ne brime, Upotreba analegija je tolike odomadens
u pauwcl, da nema prepreke uvedjenju daleko vefeg reda u Bode-
lovanje, preciznod definiciji "slifnosti™ 1 wpotrebi formalnih
jesika matematike 1 logike, Medelowanje je jedno od najvadnijih
arudja nauke, & Enoge move discipline kao dto su kibernetika

i teorija sistema zasnivaju svo] rad na Atudiranjo "snadajnih®
analogija i isvodjenju =akljulaks o prircdi i ponadanju feno—
mona, Ustvari, bad pomofu ovih nauka, otkrivaja se suptilne ka-
rakteristike funkclonisanja Sovekoveg meszga, gdc spada 1 prob—
lem peroepolje.

Du bih sackrufic razgovor o modelovanju, moram da spomenem 1
vrote modela; prema medijuss izraiavanja (dvedimensionalni
crteii, slike, verbalni, matematifki) trodimenzionalnl fizi-
ki £ 8l,), preaa upetrebl (opisni, eksperimentalni, norma-
tival, isteafivaliel 1 ol.

Eac fto vidizme, projektant je od uvek upetrebljavas reazne mo—
dele a danafnjs tendencija je samo u tome da ge o njima vide
zna (Fetrovié, 1972).
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TRAGOM JEDNE BOLNE KNJIGE:
DAJE SE NA ZNANJE

Autor:

Dr. Radovan Djuri¢, dipl.ing.arh.
General JNA (1934-2010)

Criezi: R.Djurié Tekst: M.Canak

PARCEAH M. BYPHE

] "
c‘_’:«'/{ﬂ;{: Ce HA 3HAbe

Cang PaTape imijs 3500amnd

Kada sam pre nekih pet godina na jednoj
izlozbi sreo mog kolegu, prijatelia i dugo-
godis$njeg investitora, Dr. Radovana-Raku
Djuri¢a, arhitektu i prerano penzionisanog
generala JNA, poklonio mi je (sa posvetom,
razume se) primerak svoje najnovije knjige
“Daje se na znanje”, ocito namenjene samo
uzem krugu poznanika i prijatelja. Ve¢ pri
prvom citanju knjiga me je potresla, a onda
mi se u kucéi, prepunoj knjiga i papira
nekako zagubila, da bi se volSebno opet
pojavila prosle godine, ta¢no nekoliko dana
nakon Rakine prerane i neocekivane smirti.
Tada sam je detalino proc¢itao drugi put, a
pre nekoliko dana jo§ jednom. Imao sam
utisak da sedim licem u lice sa starim
prijateliem koji mi tiho i smireno prica ne
samo istoriju svoje porodice, vec¢ i osvetljava
jedan straviéni period ove nesreéne zemlje
koja vekovima klizi iz nevolje u nevolju,
rezignirano i bez ikakvih svetlijin perspektiva.
Mesto dogadjaja u knjizi je selo Ratari u
centralnoj Sumadiji, a period Il svetski rat sa
akcentom na uzasni genocid u Kragujevcu,
koji je pola Sumadije u cmo zavio i kada,
na pravdi Boga, izgibe ongj silni svet na ¢e-
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lu sa miladjanim djacima Kragujevacke
gimnazije. Tom prilikom su nemci sva tri sina
starog solunca, Rakinog deda Milije, Mihaila,
Miloja i najmladjeg Milorada pokupili iz
dvorista rodne kucée i uputili na streljanje u
Kragujevac. Rakinog oca Milorada je istog
dana spasao izvesni Mata slovenac koji je
znao nemacki pa je ubedio nemce da je
¢ovek nevin, dok su Miloje i Mihailo izvedeni
pred streljacki stroj i obojica, nekim ¢udom,
izbegli smrt i vratili se kuci.

Prica sa hepiendom, reklo bi se, ali nije! Ono
§to u knjizi pleni nije sudbina autorovih
striceva, ve¢ splet dogadjaja koji su se
odigravali oko svih aktera i ta atmosfera
sirotinje, straha, ¢amotinje, neizvesnosti, rezi—
gniranosti i zla koje se nadvilo ne samo nad
porodicu Djuri¢ i selo Ratari, ve¢ i nad Srbiju
u celini a koja nam i danas, posle 70
godina nije nepoznata. Inace. porodi¢no
stablo porodice Djuri¢ staro je preko 200
godina. To je porodica stara i Cestita, ali
koja grca u siromasini, jer stari solunac deda
Milija. kao i mnogi drugi povratnici, nije vise
imao snage da se bori sa kuénim proble-
mima, pa sav teret vodjenja slozenog do-
macinstva pada na energi¢nu babu Staniku.
Stricevi se ne pokazuju kao neke velike
podrske. Mihailo vise voli harmoniku nego
motiku, dok Miloje ho¢e i da poradi, ali su
mu Zenske precCe od njive, ¢esto ih menja, a
dve su mu zvani¢ne i sa njima ima Sestoro
dece, o kojima se stara vredna i predana
tetka Milenija koja se udala u grad. Posto
dece nije imala, povukla je u grad i

Minhailovog jedinca Borivoja (Rakinog brata
od strica) i smestila u djacki dom u Zelji da
ga spase od seoske bede i zatucanosti.

i

i “?-'31 ; =
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Rodna kuéa 5orodice Djuri¢ u selu Ratari.
dvorista su nemci poveli tri brata na streljanje
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Medjutim, Borivoje se tu uplete u mrezu
SKOJ-a, koji ga totalno zaludi a konac¢no i
otpremi na Sremski front, gde u Sesnaestoj
godini pogine ugasivsi o¢evu musku lozu, a i
samog oca prerano otera u grob. Na tom
frontu poginuilo je oko 40.000 mladih srba,
skoro dece, nevicnih ratovanju, vecéinom
nasiino mobilisanih a delom i dobrovoljaca
kao §to beSe nesreéni Borovoje. Sremski front
je unakazio Srbiju vise od cCevorogodi$nje
okupacije, a autor ne spreC¢ava citaoca da
sam dodje do tog bogohulnog zakljucka.

Na prvi pogled u ovoj pri¢i izgleda kao da
autor zadrzava stav neutralnog hroni¢ara.
Medjutim, ubrzo se oseti da je kao ocevidac
i sam duboko emotivno angaziovan a
istoviemeno licno razapet izmedju nekom-
patibilnin uloga ¢asnog srpskog pravoslav—
nog domacdina i Titovog generala, pri ¢emu
se konac¢no opredeljuje za onu prvu ulogu
(ler da nije tako, ne bi bio prerano i
nepravicno penzionisan). Iz tih razloga
mnoge stvari se moraju Citati izmedju
redova, a te stvari ne bacaju lepu sliku na
okruzie kuée Djurica. Ostaje nam na pr.
nejasno ko je u selu navukao nemce da
pokupe sve muske ¢lanove porodice iako se
niko od njih nije bavio politikom niti se
eksponirao na bilo koji nac¢in? Da, mozdaq,
Zenoljubac Miloje nije nekome stao na Zulj,
pa se taj neko pokusao da osveti potpunim
istreblijenjem? Ne bi nas ¢udilo da se radilo i
o0 nekom sasvim beznacajnom razlogu a
mozda razloga nije ni bilo, jer je u Srbiji
(fada a i sada) ubijao ko je koga stigao, sto
se vidi i iz brojnih stravi¢nih priloZzenih doku-
menata, izjava prezivelih i zapisnika sa
posleratnih sudjenja ljudima koji su tada bili
u bilo kakvoj vezi sa nemcima. Uzgred budi
re¢eno, nije nam poznato da se to desavalo
medju hrvatima i slovencima, to je tipi¢no
samo za stbe i Srbiju. Tuzno i tragi¢no...

S tim u vezi, moZe se postaviti pitanje: zasto
niko nije sprecio partizane da likvidiraju veé
pomenutog Matu slovenca, kad su svi znali
da je on spasao zivot autorovog oca? Da li
je moguée da su partizani upadali tako
noc¢u u kuce i likvidirali nezasticene nepo—
dobne, sli¢no ozloglasenim ¢etni¢kim crnim
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Radovan Djuri¢ ispred spomen obelezja poginulima na
Sremskom frontu, ukazuje na sve $to je ostalo od nje-
govog brata od strica, skojevca Borivoja;

trojkama? Moguée je itekako, a dok se to
desavalo, drugi su se povlacili u misje rupe i
svako gledao svoja posial

U tom svetu nevolje, nemastine i beznadja,
najsvetliju tacku predstavljaju hrabre i neuni-
Stive Zene, baba Stanika i tetka Milenija koje
celu porodicu drze na svojim ple¢ima. Njima
pripada slava i hvala, one su u teSkim
vremenima odrzale kuéu Djurica dok mladi
nisu stasali i stali na svoje noge. Obe su
dugo Zivele okruzene ljubavlju i postovanjem
a tako i treba da bude.

Ovo je tuzna i istinita knjiga koju je tesko
prikazati. Treba je procitati sve sa prilozima.

Beleska o autoru:

Dr.arh. Radovan Djuri¢ (1934-2010) rodjen je u
Ratarima. Na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu
je diplomirao 1959. magistrirao 1976, a dokio-
rirao 1987 godine. Radni vek je proveo u ofi—
cirskoj uniformi. Generalski rad je odbranio 1990,
a veé¢ 1992. penzonisan navodno “po potrebi
sluzbe" u Cinu general-majora. Kao odgovorno
struéno lice rukovodio je struénim sluzbama
vojnog investitora, kada je u perodu od 12
godina u Beogradu izgradjeno oko 24 hiljade
stanova za potrebe JNA i redlizovan program
izuzetnih  habitoloskih istrazivanja. Besplatnom
izradom niza projekata, i prostorno-urbanisticke
dokumentacije, u mnogome je doprineo razvoju
rodnog sela Ratara. Porodi¢a je opustelu rodnu
ku¢u u toku rata “koga nije bilo” nesebi¢no
ustupila izbeglicama.
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In memoriam

Dr FEDOR KRITOVAC, arhitekta

"(1938-2011)

U davno prohujalom periodu 1970-90, beo-
gradski Centar za stanovanje (u kome sam i
ja bio zaposlen) uspostavio je veoma Cvrstu,
profesionalnu i prijateljsku vezu sa Instituiom
za gradjevinarstvo iz Zagreba i Gradbenim
centrom Slovenije iz Ljubljane. Jedan od
najprijatnijin vidova ove saradnje bila je za-
jedni¢ka organizacija naucnih skupova pod
nazivom ,lskustva u stanovanju“ koji su oko
aktuelnih i atraktivnih tema okupljali najemi—
nentnije eksperte iz bivse Jugoslavije, arhi-
tekte, gradjevince, sociologe, psihologe,
filozofe, ekonomiste, politikologe, pravnike,
ekologe i mnoge. mnoge druge. Prilikom tih
susreta upoznao sam se i za ceo Zivot spri-
jateljio sa izuzetnim eruditom i lucidnim
sagovornikom, arhitektom Dr. Fedorom Kri—
tovcem.

Pokazalo se da je Kritovac izvrstan poznava-
lac stambene problematike. Na svim nasim
skupovima i seminarima pojavljivao se sa
vrednim prilozima, jasnim, zanimljivim i visoko
profesionalnim koji su uvek na originalan
nac¢in konkretno doprinosili  unapredjenju
obradjivane materije. | danas pamtim jedan
njegov tekst iz 1979. sa skupa o ljudskim
potrebama, posveé¢en neredu u stanu kao
odrazu nesklada izmedju prostora i ljudskih
potreba. Ovu temu kod nas niko nije
doticao. On ju je obradio iscrpno i koncizno,
a takav je bio i u svim drugim svojim
tekstovima. Tokom vremena iznenadila me je
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¢injenica da Kritovac suvereno viada SVIM
segmentima stanovanjaq, Cegc god da se
prihvatio sve je bilo savesno, kvalitetno i
sveobuhvatno obradjeno $§to je odudaralo
od uvrezenih stavova o potrebi uske
specijalizacije. Kako li je tek bilo moje
iznenadjenje kada sam saznao da njegovi
interesi daleko prevazilaze stambenu proble—
matiku i da se protezu na Sire urbane teme.
teoriju dizajna, fotografiu, pa ¢ak i na
karikaturu. | svuda je bio podjednako
inventivan i uspe$an! Renesansno radoznao,
ostar posmatrac i kriti€ar urbanog prostora
koji ga okruzuje, sa diplomom arhitekte, ali i
doktoratom iz sociologije, Dr. Kritovac je po
prirodi stvari postao jedinstveni hronic¢ar i
andliticar starih i novih zagrebackih urbanih
fenomena. Po znacaju, ovaj profil nije
daleko od uloge gradskog arhitekte, ali su
se u praksi sva priznanja svodila na
diplome, povelje i tapsanje po ramenu i tu
dolazimo do one druge strane Kritov€evog
profila koja mu nije dozvolila da svoje
uspehe i rezultate i materijalno zacementira.

Na Zalost, akfivnosti Dr. Kritovca u vedini
slu¢ajeva, nisu bile visoko lukrativne. Bio je
pravi gospodin, uljudan, lepo vaspitan,
nenameltljiv i ponosan, a to nije profil po
volji danasnjih nosilaca finansijskih modéi, ba-
hatih preduzimaca, beskrupuloznih profitera i
mo¢énih tajkuna. Uspeo je da sacuva svoju
samostalnost, integritet i privilegiju da radi
ono §to hoée i Sto mu se svidja, ali od
ponosa se niko obogatio nije. Ostao je svoj i
za to platio svoju cenu. Velika je Steta $to
ga je mimoisSla univerzitetska karijera, a
posebno katedra urbane socioogije koja bi
uz njega i njegovo konkretno iskustvo buk-
valno procvetala, ali takvi sluCajevi su nam
dobro poznati i ovde u Beogradu.

A sada prikazujemo nekoliko konkretnih
podataka o zivotu i radu Dr. Fedora Kritovca
preuzetih iz Wikipedije, iako znamo da je sve
to nedovolino da osvetli Zivot i rad ovog
znacajnog i mudrog ¢oveka koji je dokazao
da arhitektura nije samo zidanje kuéa, veé
joj se moze uspesno sluziti i na druge
nacine. 1Sao je svojim li¢nim putem ostavivsi
poseban ali dubok trag u nasoj profesiji, koji
¢e jo§ dugo nadahnjivati nove generacije.
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Fedor Kritovac (1938-2011) rodjen je u Zagrebu
gdje se Skolovao, zZiveo i radio. 1963. godine zavrsio
je u Zagrebu studije arhitekture. Stekao je doktorat
drudtvenih nauka iz podrucja urbane sociologije.
Nakon zavrSetka Skolovanja saradnik u Centru za
industrijsko oblikovanje, a do penzionisanja zapo-
slen u Institutu gradevinarstva Hrvatske, uz autorsku
suradnju sa drugim institucijama i tvrtkama.

usmeren prema kulturnim, umetni¢kim, socioloskim,
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Galerija ULUPUH, Zagreb [

Refleksi i Metafore rata u Zagrebu, studijska izlozba
fotodokumentacija, 1993.

Zagrebacka Skola karikature 1964 — 1974 — skupna
izlozba Ivana Pahernika, lvice Sariéa i Ratka Petri¢a,
1997.

Intonacije, izloZba originalnih karikatura, Galerija
Permanenta, VIDossier Vrbik , izlozba o povijesno-
urbanistickom razvoju Vrbika u prostoru Trnja (autori:
Radovan Delalle i Fedor Kritovac - katalog), 2000.

tehnoloSkim, marketinskim, organizacioniim, kreativ-
nim i kritickim aspektima Zivljenja i poslovanja u
savremenom svetu. Urbani svet — kao mesto stva-
ranja, proizvodnje, potroSnje, primene i odbacivanja
artefakata (unikatnih, serijskih, tipskih, standardnih,
nesta-ndardnih, itd), kao mjesto boravljenja i puto-
vanja, podrucje proizvodnje i interakcije vizue-lnih,
audio i multi medija/komunikacija. Kreati-vno likovno
stvaralastvo kroz fotografiju, kolaz i karikaturu.
Usmijerenje narocito na grad Zagreb.
Clan ULUPUH-a od 1966. godine (Studijska sekcija,
Umetnicki savjet), Hrvatskog drustva karikaturista,
Drustva povjesniara umijetnosti Hrvatske, ranije i
drugih strukovnih drustava (Drustvo arhitekata
Zagreba, Hrvatsko ergonomijsko drustvo, Udruga za
promicanje za$tite u radnoj i Zivotnoj sredini), te
uredni$tva ¢asopisa Covjek i prostor i Ambalaza.

Publicirani prilozi: 15 Dana, Telegram, CIP, Arhitek-
tura, Kontura, Vijenac, Zarez, Komunalni vjesnik,
strukovne publikacije i separati.

Od 80-tih godina proslog veka niz manijih autorskih
interpretativno-studijskih tematskih izlozbi (Galerija
Modulor, Galerija Prozori, Muzej grada Zagreba,
ULUPUH, Galerija Izlog itd.).

Saradnja na pripremnim i izvodjackim programima s
centrima za kulturu, galerijama, zajednicama i gra-
danskim inicijativama i «ad hoc» timovima/radnim
ekipama usmerenim na probleme urbanog okruzja i
kvalitetu zivljenja. Tematske i studijske prezentacije,
izlozbe, krea-vne i likovne radionice.

Preminuo je u 28. sije¢nja 2011.

Izbor izlozbi: Galerija Modulor, Centar za kulturu
TreSnjevka
TreSnjevacki ZOO, fotografije/kolor fotokopije, 1998

Etnografski muzej, Zagreb

Zatvori vrata, fotografije/kolor fotokopije i kolor print i
tekst — izlozba u sklopu muzejsko edukativne i
nagradne igre PORTAL, 2005.

Muzej grada Zagreba, Galerija Paravan, Zagreb:
ZagrebaCke kuéne postanske uloznice, fotografije i
kolor fotokopije, 1999.

Arhitekti i graditelji na zagrebackim proceljima,
fotografije/kolor fotokopije, 2001.

Odsjaji zagrebackih stubisnih vitraja, fotografije/kolor
print, CD i tekst, 2003.

Preneseni interijeri, fotografije/kolor fotokopije, 2002
Skulptura u vrtu, fotografije/kolor fotokopije, 2002.
Neke zabrane, fotografije/kolor fotokopije, 2004.
Stara kuéna zvonca, fotografije/kolor fotokopije,
2004.

Stara zvonca, fotografije/kolor fotokopije, izbor
panoa iz Galerije Modulor - Knjiznica Precko,
Zagreb, 2005.

Cvjetni ulazi na TreSnjevci, fotografije/kolor
fotokopije, 1998

Etnografski muzej, Zagreb

Zatvori vrata, fotografije/kolor fotokopije i kolor print i
tekst — izloZzba u sklopu muzejsko edukativne i
nagradne igre PORTAL, 2005.

Muzej grada Zagreba, Galerija Paravan, Zagreb:
Zagrebacke kuc¢ne poStanske uloznice, fotografije i
kolor fotokopije, 1999.

Arhitekti i graditelji na zagrebackim proceljima,
fotografije/kolor fotokopije, 2001.

Odsjaji zagrebackih stubisnih vitraja, fotografije/kolor
print, CD i tekst, 2003.

Galerija ULUPUH, Zagreb [

Refleksi i Metafore rata u Zagrebu, studijska izlozba
fotodokumentacija, 1993.

Zagrebacka Skola karikature 1964 — 1974 — skupna
izloZba lvana Pahernika, lvice Sari¢a i Ratka Petri¢a,
1997.

Intonacije, izloZba originalnih karikatura, Galerija
Permanenta. Vlaska72, 1999

__-\'.p-',i.' 2
-

= L

F.Kritovac: Knjiga ,Otkrivanje grada“, Zagfeb, 2010
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ALEKSANDAR V. JERMOLENKO
arhitekta i slikar (1932-2011)

Neocekivani odlazak naseg dragog prjatelja
i kolege arhitekte Aleksandra Jermolenka
prvo nas je $okirao a zatim duboko ozalostio.
Preko redovnih mesec¢nih sastanaka nase
generacije (AF/51) pratili smo iz godine u
godinu sa neskrivenim divljenjem njegovu
transformaciju od jednog odli¢nog arhitekte
projektanta do izuzetnog slikara akvareliste,
jednog od najvecih, bar nama znanih. Zna-
juéi da u nasoj sredini i u nasem poslu,
penzija (bar u vecini slucajeva) znadi i
oprostaj sa profesijom, Aca je sebi u poznijim
godinama blagovremeno obezbedio odstu-
pnicu postigavsi uspehe koji ni u ¢emu ne
zaostaju za uspesima iz mladosti.

Tokom studija, rado smo se druzili iako,
sticajem okolnosti, nikada nismo bili u prilici
da i profesionalno saradjiujemo. Nakon
diplomiranja, kao vodedi projektant je radio
u preduzedu ,Arhitektura i urbanizam* kod
KreSe Martinkovi¢a, gde je vodio rusko trziste
i, koliko mi je poznato, svoj posao je bri-
ljantno obavljao. Medju njegove najvaznije
arhitektonske realizacije u Rusiji spadaju
objekti u turistickom kompleksu Dagomis u
Sociju izgradjeni u periodu 1970-84. Ovi
objekti se mogu svrstati u tzv. Poznu Modernu
koja uvodjenjem ekspresionistickin elemenata
tezi da se oslobodi monotonije jos uvek
prisutnog Internacionalnog stila.
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Aleksandar Jermolenko: Restoran ,Kavkaska kuhnja® u
turistickom kompleksu Dagomis, Soci

Medju objektima projektovanim u nasoj
zemlji istiCu se stambena zgrada na uglu
ulica Beogradske i Krunske u Beogradu, kao
i stambeno-poslovni kompleks ,Zitni trg“ u
Zrenjaninu.

Prijatan i ugladjen, omiljen od svih prijatelja
kako privatnih tako i poslovnih lako je
uspostavljao i odrzavao kontakte a svaki
njegov dolazak na redovne mesecne
sastanke generacije u ,Mazestiku“ bio je za
nas radostan dogadijaqj jer je bio pun bes-
krajno zanimljivih informacija. Rado smo ga
slusali, a i on je rado slusao druge.

Aleksandar Jermolenko je rodjen u Zajec¢aru
1932. gde je maturirao. Arhitektonski fakultet
zavrsio je u Beogradu 1958 g. i niko nije ni
slutio da ¢e, nakon uspesne tridesetogo-
diSnje projektantske karijere, potpuno okre-
nuti svoj zivotni list i posvetiti se slikarstvu a
posebno, osetljivom i zahtevnom akvarelu.

U toj novoj ulozi, medjutim, upoznao sam ga
sa velikim zakas$njenjem tek 2001, na izlozbi
njegovih fenomenalnih akvarela pod naslo-
vom ,Save the Planet”. Ispostavilo se da je
jo§ od 1988 god. ¢lan ULUPUDS-a i da veé
godinama veoma intenzivno i uspesno slika i
izlaze. Nakon posete ovoj izlozbi bio sam
odusevljen! Znanja koja smo na fakultetu
stekli o akvarelu bila su skromna i povrsna, a
ovo §to sam video nadrastalo je rutinski
profesionalizam, bilo je o¢aravajuc¢e, zastra-



ARD review 38/2011 Str. 53.

sve su to arhitektonske primese koje formiraju
nacin razmisljanja i onda kada se u ruci
nadje akvarel ¢etkica svilaste dlake. Trebalo
bi dodati da je akvarel jedan od naqjza-
htevnijih tehnika kad je re¢ o sigurnosti
poteza i likovnoj zrelosti. Onda kada je
koncepiran na ovakav nacin vrhunskog
realizma, akvarel ne dopusta prepravke,
oklevanja i drhtanje ruke, previse nanosa
boje, on prosto mora da bude savrsen. A
Jermolenkovi akvareli to jesu.”

G, 1799

Suju¢e pa i otrovno, puno nekih nejasnih
nagovestaja. tehnicki savrseno! Oseéajuci se
nekompetentnim da detaljnije definisem svu
sadrzajnost i kompleksnost Jermolenkovog
bogatog opusa, uzimam slobodu da citiram
deo kritike Ane Popovi¢ (,Likovni Zivot“, 1/82)
posveéene njegovoj prvoj samostalnoj izlozbi,
koja se. rekao bih, moze primeniti i na
njegovo ukupno delo: “Preciznost tehnickog
crtezq, taénost niti tusa i rapidografa,
sistematicnost i vrhunska Cistoca izvedbe lZloZbe: Salon arhitekture 1974,75,76 i 1981,
IzZlagao je u preko 45 izlozbi (42 kolektivhe i
3 samostalne). Vazniji radovi kao slikara:
serija akvarela na temu fantastike 1z mog
vrta i Sa povrsine planete, serija akvarela na
temu ekologije Save the planet i The planet
after i serija akvarela na temu priro-dnog
bogatstva Srbije Sumske i livadske biljke
Srbije i Otrovne biljke Srbije.

Vaznije nagrade: pocasna diploma na
ZLATNOM PERU BEOGRADA za 1999 godinu i
nagrada Zavoda za udzbenike i nastavna
sredstva na ZLATINOM PERU BEOGRADA za
1995 godinu. Vaznije slikarske izlozbe:
MAJSKA 1ZLOZBA: 1991-2006, ZLATNO PERO
BEOGRADA 1993-2005, Oktobarski salon
1996, BIJENALE AKVARELA, Zrenjanin 2001-
2003, tri samostalne izlozbe u galeriji
SINGIDUNUM 1999, 2001 i 2005.
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SLAVKO VULESEVIC, arhitekta
(1928-2010)

Nakon §to sam zbog bolesti priviemeno
izgubio kontakt sa sve redjim ispisnicima iz
AF/51 generacije, sa zakasnjenjem od tri
meseca saznao sam za odlazak naseg
dobrog prijatelja i vrsnog arhitekte Slavka
VuleSevi¢a. Od naseg ponovnog okupljanja
pre deset godina, za koje zahvaljujemo
nasoj koleginici Dusici Pavlovi¢, redovno smo
se sastajali jednom mese¢no kod Mazestika i
brizliivo razmenijivali informacije o zdravlju,
unucima, sve redjim profesionalnim aktiv—-
nostima, jednom reci, o svemu $§to moZze da
zanima prisne prijatelje iz jedne vremesne
generacije koja se polako topi kao sneg na
proleénom suncu. Kao po dogovoru, izbe-
gavali smo sentimentalnu proslost i sumornu
buduénost. radujuéi se $to smo jo§ uvek Zivi i
$to se druzimo. Tako se to druzenje produzilo
punu deceniju a mi smo i dalje veoma
malo znali jedni o drugima — gde smo bili i
sta smo i kako smo radili, $ta je iza nas
ostalo, ko smo u stvari? Jer nije sve ni u
sadasnjosti, a zaborav je druga smrt...

Medjutim, ma koliko se mi trudili da na to
ne mislimo, redovi su nam se proredjivali, a
onda, u Zelji da zaokruglimo sliku o odlaze-
¢ima, suoCavali smo se sa teSkocama da
dodjemo do podataka o njihovom Zivotnom
putu i profesionalnoj karijeri. Cesto se ispo-—
stavljaglo da se iza na izgled skromnih,
¢utljivin i neupadiljivih osoba krije bogati
opus koji zasluzuje da bude i pamdéen i
sacuvan.

To je slu¢qj i sa arhitektom Slavkom VuleSevi-
¢em, tihim i odmerenim gospodinom koji je
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pazljivo slusao, a malo govorio, a pogotovo
ne o sebi. Ta, skoro nepodnosljiva skromnost,
blokirala je skoro sve prodore u njegovu
proslost i bilo bi veoma tesko saznati nesto
viSe o njemu, da 2006, nismo u ovom
Casopisu objavili prilog o njegovoj realizaciji
Instituta za majku i dete u Beogradu. Tada
nas je, veoma $krto, upoznao sa nekim
detaljima iz njegovog profesionalnog Zivota,
a mi ¢emo delove tog priloga uklju€iti u
ovaj tekst u Zeli da, bar priviemeno,
oformimo $to celovitiju sliku o njemu.

Arhitekta Slavko Vule$evi¢ je rodjen 1928
god. u Bijeljini gde je zavr§io osnovnu i
srednju Skolu/ Na Arhitektonski fakultet u
Beogradu se upisao 1951, a diplomirao
1956 god. Nakon diplomiranja zaposlio se u
birou Dragise Basovana i Stanka Kliske gde
je bio angaZovan prvenstveno na projekto-
vanju zdravstvenih objekata. 1963 god. pre-
lazi u poznati biro “Osnova” gde ostaje sve
do penzionisanja 1985 god. kada prestaje
da se bavi profesionalnim radom.

Postoje arhitekti koji su univerzalni i koji se sa
podjednakom lako¢om prihvataju svih za-
dataka, pocdev od memorijala pa do
objekata sa nagjslozenijim tehnoloskim i
funkcionalnim zahtevima. Postoje, medjutim i
oni drugi koji se, shvataju¢i da je svaki
segment arhitekture beskrajno slozen i u
stalnoj promeni, specijalizuju za neku oblast i
tu Cesto postaju vrhunski eksperti. Medju
ove poslednje spada i arhitekta Slavko
Vulesevi¢ koji se specijalizovao za zdravstvo i
koji je u toj oblasti, u franzitivnom periodu
nase posleratne Moderne ostavio za sobom
veoma upecatljiv trag. Saradjuju¢i u mlado-
sti sa velikanima na$e Moderne, Dobrovi-
¢em, Kliskom i BraSovanom, on neko vreme

neminovno nosi u sebi pecat Kliskine
funkcionalnosti i BraSovanove jednostavne
elegancije, §to se ogleda i u projekiu

Instituta za majku i dete na ToSinom Bunaru
u Beogradu koji je nakon duze gradnje za-
visen 1975 g. U stvari, ovaj kompleks je po
¢eo da se formira jo§ 1950. ali je vertikalni
kubus izgradjen znatno kasnije kao rezultat
permanentnog povecéanja programskih za-
hteva i potreba korisnika.
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Reklo bi se da je druzenje sa Prof. Stankom
Kliskom nas$im, u ono vreme, najveéim
ekspertom za projektovanje zdravstvenih
objekata, ali i njegova prirodna sklonost za
racionalno i funkcionalno, usmerila Slavka
VuleSevi¢a ka Moderni a posebno ka zdrav-
stvenim sadrZajima. Uporedo sa realizacijom
Instituta za majku i dete, on sukcesivho i
uspesno radi na projektima Decje bolnice u
Kragujevcu, Medicinskog centra u Jagodini,
Doma zdravija u Apatinu, dveju poliklinika u
Loznici i Zrenjaninu, Vojnomedicinskih ce-
ntara u Beogradu i Novom Beogradu, zatim
na novom delu Medicinskog centra u Sapcu,
kao i u mnogim drugim mestima.

Intenzivnim bavljenjem zdravstvenom proble—
matikom, VuleSevi¢ je zakljudio da je za
dobro funkcionisanje zdravsivenih objekata
tehnologija i oprema u sve vecoj meri od
krucijalnog znac¢aja, a da saznanja u ovoj
oblasti strahovito brzo evoluirgju. To je za
njega bio novi izazov, pa je u veoma brzom
viemenu postao na$§ vodedi struénjak za
opremanje zdravstvenih objekata i to ostao
do kraja svoje veoma uspesne karijere. Tako
je uCestvovao u opremanju bolnice u Pirotu,
vojne bolnice Homs u Libiji, rehabilitacionog
centra u Cupriji, Vojne bolnice u Ljubljani,

S.Vuledevi¢: Institut za majku i dete, Beograd, 1975
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e LA Liroarm, v L .-
aliste gorana Suplja stena, Bgd.

profilaktorijuma u Irkutsku, porodilista u
Pozarevcu, hirurgije u Meljini i Vojno—-medi-
cinske akademije u Beogradu.

Svakako, bilo bi malo dosadno baviti se ce—
log Zivota iskljuéivo zdravstvom, pogotovo
ako se pojave neke nove moguénosti, pa
tako VuleSevi¢ pravi veoma uspesne izlete u
stanovanje (stambeni objekti i blokovi u
PancCevu, Zavidovi¢ima, Beogradu, itd.),
Skolstvo  (UCiteljska Skola u Tuzli; Nastavni
centar Zemunik itd.), javne sadrzaje (Dom
avijati€ara u Pristini, Letovaliste gorana Suplja
stena kod Beogradaq), itd. Sve u svemu, je—
dan bogat i sadrzajan opus koji zasluzuje da
bude detaljnije istrazen i memorisan. [M.é.]
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60-GODISNJICA GENERACIJE 51’ ARHITEKTONSKOG FAKULTETA

A evo koliko nas docekuje 60-godisnjicu, 2011. Gubici su veliki i drago nam je §to su bar nase dame
na broju. Tuzno je kad se jedna proslava prometne u komemoraciju, ali i to je deo Zvota. Sre¢om,
ima jo§ prezivelih koji nisu u zemlji ili ne posecuju nase sastanke, pa je stanje nesto povoljnije.

lzdava¢ ARD review: Centar za unapredjenje arhitekionskog projektovanja i istrazivanja, Beogrqd
Zmaj Ognjenog Vuka 4, Tel.: (011)36.91.787, Email: canak.mih@sbb.rs, Urednik: Dr. Mihailo Camak.
d.i.a., Ovaj broj je umnozen u 150 primeraka i distribuira se besplatno bivsim polaznicima naseg
Pripremnog te¢aja za studije arhitekture, kao i prijateljima Centra, Beograd, maj 2001



