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KONACNI OPROSTAJ

Dr.Mihailo écnck, urednik ARD review

Kada smo davno, 1991, u praskozorje rata
koga “nije ni bilo”, moj sin Milo$ i ja izdali
prvi broj naseg "ARD biltena”, jedini cilj nam
je bio da nase retke poslovne partnere i jos
redje potencijalne klijente upoznamo sa
aktivnostima i redlizacijoma naSeg porod-
icnog biroa “ARD” (Architectural Research &
Design), i to tako poftraja sve do broja 6 kada
je Milo§ 1994. ofiSao u Kanadu, a biro se
pored projekata nadgradnji mojih starih
novosadskih zgrada preorijentisaoc na edu-
kaciju, odnosno pripremnu nastavu za studije
arhitekture.

U drugoj fazi (1994-2000) bilten se trans—

formiSe u specifican $kolski Casopis, sa
C¢lancima i kompendijumima vezanim za
pojedine predmete na kursu, prikazima

realizacija poznatih domacih i stranih arhi-
tekata, radovima nasih biv§ih ucenika i
drugim relevantnim prilozima. Obim se
znacajno povecava a sadrzaj prosiruje.

U tre¢oj fazi krug korisnika se Siri i na moje
ispisnike i kolege, koji su zbog poodmaklin
godina zapostavljeni i zaboravljeni u nasoj
struénoj publicistici. Pokusali smo da jo§ za
Zivota ali i nakon njihovog odlaska ukazemo
na njihove profesionalne doprinose i bar za
izvesno vreme odlozimo njihovo rasplinja-
vanje u mrak zaborava. O njihovom opusu,
Cesto nisu bili dovoljno informisani ¢ak ni
njihovi najblizi.

Tako smo se konac¢no usmerili na dve, u
sustini marginalizovane kategorije korisnika,
mlade i vremesne, okitivii se epitetom
omladinsko-gerijatrijskog arhitektonskog  ¢a-
sopisa §to je, za <cudo, sa simpatijama
prihvaéeno od strane svih nasih Citalaca.
Medjutim, ovakva orijentacija je uslovila i
dalje prosirenje obradjene materije, koja je, u
skladu sa interesovanjima najstarijijn obu-—
hvatila i obradu nekih aktuelnih tema iz nase
profesije, vezanih za razne skandale, zlou-
potrebe, politicke manipulacije, finansijske
mucke, gluposti, itd, itd.
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Na nas$im stranicama su se smenjivali
kompendijumi i skandalozne hronike, pri-
kazi velikih arhitekata i hronologije razninh
spektakularnih zbivanja (gradska galerijq,
opera, most kod Ade, nacionalne penzije,
itd.). Ukazivali smo na ignorantski odnos
aktuelnih vlasti premma ocenama nezavisnih
eksperata (stru¢na udruzenja, Akademija
arhitekture Srbije, Akademija inZinjerskih
nauka Srbije), bezskrupulozni grabez oko
nacionalnin  penzija, inferioran socijalni
polozaj arhitekara koje izbacuju iz pojedi-
nih lokala zbog suvise skromnih konsuma-
cija, tragikomi¢ne situacije oko pseudo-
izgradnje nove beogradske opere, itd.

Po sebi se razume da smo dobro pazili da
sumnje ne prevodimo u optuzbe, ve¢ smo
sa puno razumevanja izrazavali nadu da
stvari mozda ipak nisu tako strasne (a bile
su), ve¢ da se samo radi o nedokazanim
traevima (a bilo je i njih).

“Da li si, Dragane, pre potpisivanja ovog ugovora
procitao deklaraciju Akademije arhitekture Srbije?”,
“Koja Akademija, Predsednice ?”.

“Pa, Akademija arhitekture...”,

“Koja arhitektura?!” (ARD review 35/2008)

Da su arhitekti od strane vlasti procenjeni
kao potpuno beznadajna i neinteresantna
kategorija svedoci Cinjenica da na sva pi-
sanija u ovom c¢asopisu nije bilo ama bas
nikakve reakcije! Nije bilo ni haps$enja, ni
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informativnin razgovora, ni batina, ni de-
mantija... Terali su mirno svoje dalje, krali,
muvali i pucao im prsiuk za sve oko njih. |
imali su pravo, zasto da dizu prasinu!?

A ni mi nismo bili od juce. Nista nismo krili i
precutkivali ali uvek uz ogradu: ,Evo §ta se
sve prica, ali mi u to ne Zelimo da
verujemo, kad bi to bilo istina, bilo bi to
zaista tuzno a i kaznjivo. Mada, ko zna...?*

| tako, crv sumnje je ipak ostajao i polako
nagrizao. Danas vidimo, s punim pravom.

Na izvestan nacin, ¢asopis je bio fantomski.
Nikada nije bio zvani¢no registrovan, nije
finansiran od strane drzave, nije po-
drzavan od pojedinih tajkuna, radjen je u
najprimitivnijoj tehnici, utilitarno dizajniran, a
$to je najvaznije, u vreme kada je i kravija
balega (tzv. stajsko  djubrivo)  skupo
prodavana, distribuiran besplatno bilo u
Stampanoj formi, bilo na CD-ima. S obzi-
rom da ni u Narodnoj biblioteci Srbije niko
nije pojma imao da ovakav ¢asopis uopste
postoji vise od 20 godina, mozemo recéi da
je ovo lep primer duboke izdavacke ilegale,
dostojne Prleta i Tihog za velikim delom
otpisane citaoce. Sve je bilo nepredvidivo: i
tiraz koji je varirao od 150 do 500 primeraka
+ 50-100 CD-q, i vreme izlaZzenja od 1-5/6
brojeva godisnje, pa Cak i sadriaj koji se
formirao do poslednjeg momenta. Moglo bi
se re¢i da bi sam proces nastanka jednog
broja bio dinamiéniji i atraktivniji od kona-
¢nog rezultata, da nije bilo priloga koji su
uspevali godinama da ocuvaju svoju aktu-
elnost  (pregledni ¢lanci, kompendijumi).
Prepiska izmedju Saveza gradjevinskih inzi-
njera i tehni€ara Srbije i beogradskog gra-
donacelnika Nenada Bogdanovica oko
izgradnje preskupog mosta kod Ade, koju
smo objavili u br.35/2008, ima trajnu vred-—
nost kao tipiC¢an primer bahatosti i bezobra-
zluka viasti koja od eksperata ocekuje slepu
poslusnost i pokrivanje raznih sumnijivih poli-
tickinh odluka. Sada se, nakon izborne kata-
strofe pitaju §ta ih je strefilo i jo§ uvek veruju
da su bili u pravu. Kako su radili tako su i
prodli, a proci ¢e i ovi novi i slededi iza njih,
ako budu verovali u svoju nepogresivost,
ako se i oni poase i pobesne, a za tako
nesto veé postoje brojne indicije. Hocete li
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da vam ih navedem? Pa, mozda kasnije...

Sto se nas tide, mi smo takve fenomene
prikazivali objektivno bez priklanjanja bilo—
kojoj politickoj opciji. U principu, arhitektima
je u prvom planu gradenje a ne politicko
nadmudrivanje i glupiranje. To nas usme-—
rava ka onima koji imaju sta da potrose, koji
grade i investiraju, a koji su dovoljno lukavi
da arhitekte ne ponizavaju ispod odredjene
granice tolerancije. Pokusali smo da nasim
mladim c¢itaocima ugradimo te osigurace
minimalnog samopostovanja bez kojih se
cela profesija srozava u najdublju kaljugu, a
pokusali smo i da redfirmiSemo naqjstarije
kolege Ciji opusi nisu dovoljno poznati
danasnjoj stru¢noj javnosti. lzvesna blaga
ironi¢no-zezatorska nota, kojom je &asopis
obojen nije usmerena na vredjanje nei-
stomisljenika, ve¢ isklju€ivo na zastitu mladih
Pinokija od nasedanja zamamnim pri¢ama
bezbrojnih lukavih lisova i glupih lasova nase
uboge profesije (pa makar samo sa
delimi¢nim uspehom).

J—

{5aze I vecjednior da 58 “Smiricemo se
smirite, nistarije, jedne matore? kad dobijemo
~— nacionalne penzije!
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Hvala Bogu, uspeli smo da izbegnemo

zamke laznog glamura, kada izdava¢ izda
dva tri broja u punom koloru i blestavom
hohgancu, uz bu¢nu promociju sa ugled-
nim zvanicama, a onda se Casopis nakon
kratkog vremena tiho i necujno gasi, dok
pola ftiraza ostaje da trune u nekom
podrumu. Medjutim, nismo uleteli ni u neku
hiperprodukciju. Prilagodjavali smo se kon-
kretnim potrebama, §to je suprotno uobi-
¢ajenoj praksi sa redovnim ritmovima. | evo,
gurali smo 22 godine i dogurali do br. 40.
Pojedine brojeve smo po nekoliko puta
reprintovali.

Na Zalost, sve §to je lepo ima i svoj kraj pa
i ovaj na$ uvrnuti ¢asopis. Pre svega, miadi
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sve manje Ccitaju a sve vise vrdljaju po
Infrernetu gde brzo i efikasno nalaze takvo
bogatstvo informacija kakvo se ni u jednom
casopisu ne moze nadi. Ne interesuje inh vise
ni objavljivanje njihovih projekata jer mogu
da ih prezentiraju preko drustvenih mreza po
kojima se vitlaju zajedno sa svojim prija—
teljima i vr$njacima. Interesuju ih samo oni
Casopisi u kojima mogu da objavljuju prilo-
ge koji ¢e biti uslov za izradu doktorskih teza
ili sticanje naucénih zvanja, a u koje nas
Casopis sigurno ne spada. Dakle, sa te
strane viSe nismo korisni kao nekada. BeSe
nase!

S druge strane, moji vrSnjaci su se tako
proredili da se vise ne mogu smatrati ,in—
teresnom grupom®. Muskarci su skoro izumrla
vista, dok se dame jo§ drze ali su se

uglavnom usmerile na kuéne teme i pro-
bleme, unuke i bolesti. Profesija ih vise ne
zanima sa izuzetkom nekrologa koji su sve
redji jer su se i kandidati za odlazak opasno
proredili.

Genercija AF.51 brojno stanje 2011

Da li se¢ate price zasto u tamo nekom selu
dolazak vladike nije proprac¢en zvonjavom
crkvenog zvona? Te nisu mogli da nadju
klju¢ od zvonare, te zvonar se uspavao, te
dolazak nije ngjavljen na vreme, te...
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Konacéno se ispostavilo da uopste i nemaju
zvono!

E, pa to je sluéqj i sa nasim casopisom. Te
krivi mladi te stari, a u stvari pravi problem
je u uredniku, odnosno u meni. Kada se na
ve¢ preoptere¢enu krstenicu malo po po
malo nadoveZe nekih desetak bolesti od
kojih neke ne smem ni da pominjem, onda
je poslednji moment da se aktivnosti koje mi
vis§e nisu prioritetne stave ad acta, a medju
njih spada i divlje izdavastvo. Dakle, sa ovim
se brojem oprastam od svih koji su ARD revi-
ew pratili, a i od onih koji ga nisu pratili ali
su znali da postoji, a i to je nesto.

Uostalom, nisam ja jedini koji se rastaje od
svoje duhovne dece. Moj dragi prijatelj
arhitekta Ivica Mladjenovi¢ (inac¢e 4 godine
mladji od mene) zaklju€io je prosle godine
svoj legendarni ciklus od 10 trijenala svetske
savremene arhitekture koji su tokom 30
godina bili specifi¢ni prozori u svet arhi-
tekture a narocito pre masovnog koris¢enja
Interneta. Ivica je kv pliuvao trazedi
finansijsku i bilokakvu drugu pomo¢ i podr-
Sku, informacije, fotodokumentaciju, ganjo-
juci autore po belom svetu i izgladnjujuci i
sebe i svoju porodicu. A onda je konacno i
ovde nadvadao Internet pa su trijenali
izgubili svoju jedinstvenost i ekskluzivhost. Tri
dana trajala je oprostajna svecanost (sve sa
fanfaramal) koju je Ivica upriliCio svojim
frjenalima, a onda se sve smirilo i oni su
presli u istoriju. Tempora mutantur et nos in
illis!

Mislim da je veoma vazno znati u kom se
trenutku freba povuéi. Kada je, nakon
ispunjenja uslova za odlazak u prevremenu
penziju, moj bivsi mudri direktor arh. Sveta
Pejanovi¢ dao ostavku (iako je jo§ nekoliko
godina mogao da ostane u radnom
odnosu) i kada su ga pitali zasto to Cini, on
je odgovorio da vise voli da ga pitaju:
,Zasto ide§?" nego: “Kada ¢e$§ da ides?”. |
imao je pravo, a sada sam i ja u sli¢noj
situaciji.

Medjutim, jo$ nije sasvim sigurno da se ARD
review definitivno gasi (nikad ne reci: nikad).
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Zainteresovani mogu uvek dobiti ili presnimiti
DVD sa svim njegovim brojevima, jer u njima
ima mnogo korisnin podataka koji ne gube
u aktuelnosti a mogu se koristiti, kako tokom
studija, tako i kasnije.

Nije nemoguée da neko preuzme casopis i
nastavi sa njegovim objavljivanjem, u nekom
redizajnu, mozda isklju¢ivo u elekironskoj
formi. Ukoliko bi se tako neSto i desilo,
radovalo bi me ako bi se odrzala i iskrica
uvrnutosti koja je tokom svin ovih godina
pratila ovaj pseudoizdavacki poduhvat ali
bez silaZzenja na nivo humoristickin novina ili
tabloida.

Potencijalnim naslednicima bih preporucio
da obrate veéu pazinju distribuciji i pla-
smanu c¢asopisa u makakvom obliku on
izlazio. Medjutim, ogradjujem se od svake
eventualne preorijentacije na njegovu pro-
fesionalizaciju, politizaciju i komercijalizaciju.
KiSobran neke od politickin partija, potpora
sponzora i svakojakih zastitnika, reklame koje
zauzimaju pola casopisa i sl. mogu da
povec¢aju tiraz i unaprede tehnicki nivo
Casopisa, ali i otupe ostricu programskog
koncepta. écsopis gubi dusu i postaje samo
jedan od mnogih istih. Na sre¢u, mali su
izgledi da stvari krenu tim tokom. Sad ¢emo
se lepo pozdraviti i to je tol

* * *

A u ovom oprostajnom broju nudimo vam
samo nekoliko ali, nadamo se, zanimijivin
priloga. Pre svega, prikazujemo zivot i delo
naseg, usudjuiem se da kazem, velikog ali
kod nas malo poznatog arhitekte lvana Si-
movi¢a koji je u periodu 1964-2012 ostvario
u Londonu kao arhitekta i urbanistq, izuzetno
bogatu karijeru. Ljubazno$éu porodice Simo-
vi¢, iz ogromnog opusa koji se jo§ sagle-
dava i sredjuje, u mogucnosti smo da vam u
najkraéim crtama, prikazemo 12 Ivanovih
projekata i readlizacija. Medju ovim projek—
tima je i konkursni rad za Australijanski
parlament koji je u konkurenciji od 800
radova iz celog sveta osvojio drugu nagra-
du, a isticu se i dve porodi¢ne kuée poro—
dice Simovi¢, u Londonu i Boki Kotorskoj.

str. 5

Takodje, prikazuiemo 5 projekata bracnog
para arhitekata Sanje Simonovié¢-Alfirevi¢ i
Djordja Alfirevica kojima je zajednic¢ko $to
prikazuju ploveée objekte, ugostiteljske i
stambene. Sve ove strukture povezuje jasna
i koherentna stilska karakteristika u kojoj do—
miniraju elegancija i beskompromisni mini—
malizam. Na jednom japanskom medjuna-
rodnom konkursu za dizajn, na koji je stiglo
80 radova, ovaj bracni par je osvojio drugu
nagradu.

Prilog arhitekte Gorana Andjelkovica odnosi
se na stambeno naselje §’repqnjsko u Ljub-
liani iz 1973/78 koje je pre 40 godina sma-
trano tipi¢nim predstavnikom fzv. “drustveno
usmerene stambene izgradnje”. Naselje je
tretirano kao demonstraciono, §to znaci da
je brizljivo pra¢eno u svim fazama izgradnje
uz izradu brojnih studija. S obzirom na to da
ovaj materijal ve¢ ima svoju istorijsku
dimenziju, zanimljivo je izvrsiti komparaciju
izmedju tadasnje masovne gradnje i
danasnje haoti¢ne stambene situacije.

Zatim, sledi kratak prilog moje malenkosti o
uticaju percepcije stana na Zivot stanara,
koji ukazuje na neka, do sada nedovoljino
poznata podruc¢ja stanovanja koja zasluzuju
da budu detaljnije istrazena. Voleo bih da
se ovim li€¢no pozabavim, ali posto mi je
vreme isteklo, prinudjen sam da ovadj posao
prepustim miadjima, tj. ako bude zainte-
resovanih.

Konacéno, kratka beleska o Prijemnom ispitu
na Arhitektonskom fakultetu i obeéanju ak-
tuelnog ministra prosvete da ¢e ponovo da
vrati veliku maturu, ukine sve prijemne ispite
i time udari glogov kolac posred ftrbuha
svima koji drze razne pripremne nastave, a
fakultetu pre svega. Uz ovu katastrofalnu
vest praéenu svim najuzasnijim merama
Stednje, oprasamo se od vas.
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IVAN SIMOVIC, M.Arch, RIBA
1932-2012

Tekst: Mihailo Canak

Uvod

Neverovatno ali istinitol Ve¢ su prosle dve
godine od smrti arhitekte Ivana Simovi¢a, a
da srpska javnost (pa i moja malenkost,
njegov kum) nije imala nikakvog saznanja o
njegovom bogatom, prebogatom opusu, koji
ga stavlja u sam vrh evropske arhitekture.
Tek u poslednje vreme, klupée polako
pocinje da se odmotava i iz tame proslosti
pojavijuju se zapanjujuci biseri koje je tesko
svrstati u neku odredjenu kategoriju, freba ih
jednostavno gledati, uzivati i ¢udom se
c¢uditi kako su do sada bili nepoznati nasoj
javnosti. Njegovih projekata nije bilo ni u
knjigama, ni u nasim casopisima (uz izu-
zetke), ni na internetu. Tac¢no je da je
napustivsi nasu zemlju 1964 postao prakti¢no
engleski arhitekta, a da smo mi poznati po
tome §to sve one koji napuste zemlju
ekspresno zaboravljamo kao da nikada nisu
ni postojali. Kod nas, u “lokalu” §togod da
se smisli i realizuje, objavljuje se uz fanfare u
lokalnim ¢asopisima, izlaze na salonima,
memorise na internetu itd, itd, a ovde se
jedan pedesetodi$nji opus stvara, razvija a
konac¢no i gasi, a da mi to niti pratimo, niti
registrujemo. Zasto, pitamo se mi...

Pre svega, razmotrimo vremenske segmente
Simovic¢evog zivota i rada. Prvi novosadski
period (1932-1951) obuhvata vreme od ro-
djenja do velike mature, a drugi Beogradski
zahvata studije (1951-1957) i rad u Institutu
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za ispitivanje materijala SRS (1957-64), gde
izmedju ostalog, projektuje jednu stambenu
kulu u Rijeci koja, na zZalost, nije realizovana.
U tom periodu, zajedno sa &etvoricom kole-
ga sa godine (Lenarci¢, Miti¢, Petrovi¢ i
Canak) formira tim pod nazivom “Beograd-
skin pet”, koji uCestvuje na vise arhitektonskih
konkursa sa promenljivim uspehom. Od zna-
¢ajnijih  zajednic¢kin projekata pominjemo

samo Il nagradu za Trg palih boraca u
Cacéku (1954), podelu | nagrade za kom-
pleks “Autovojvodina” u Novom Sadu (1959),
I, I'i I nagradu na konkursu ZUKD za sta-
nove (1960) i otkupe za zgrade umetniCkih
akademija (1962) i zgradu Radio televizije
(1962) u Beogradu.

Konkurs za kompleks “Autovojvodina” u Novom
Sadu 1959, | nagrada (L.Lenar€i¢, M.Miti¢, I.Pe-
trovié, 1.Simovi¢, M.Canak), Perspektiva: 1.Simovi¢

A onda je doslo do loma. Cela grupa (osim
mene) zakljuila je da se u ovoj zemlji ne
mogu ostvariti Zeljeni uslovi rada i opstanka
i, ¢im su se granice otvorile, odlucili su da
emigriraju u Englesku. Simovi¢ i Petrovi¢ su
se preselili 1964, a LenarCi¢ nesto kasnije,
1968. Razlog §to im se nisam pridruzio bio je
jednostavan - bio sam frankofon a u
Francuskoj su za strane arhitekte uslovi bili
daleko nepovoljniji nego u Engleskoj. Miti¢
se u medjuvremenu te$ko razboleo pa je i
on ostao u Beogradu gde je 1970 i umro.

Poslednjih nekoliko godina pred rastanak,
uCestvovali smo (ne znam zasto) skoro
histeri¢no, brzo i povrsno, na velikom broju
konkursa. Posto su se u jednom momentu
dva konkursa preklopila (za Dom omladine i
zgradu Suda) mi se dogovorimo da Petrovié,
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Lenar€i¢ i Miti¢ rade Sud, a Ivan i ja Dom
omladine, s tim da autorstvo i eventualne
pare delimo.

Konkursni rad za Dom omladine 1962.
Autor i perspektiva: Ivan Sinovi¢

I tu sam tek shvatio u kojoj su se meri u
Simoviéu sukobljavale dve suprotne tenden-
cije. S jedne strane uljudnost i tolerancija u
odnosu na tudje stavove, a s druge izuzetna
inventivnost koja je u drustvu sa jo§ Cetiri
koautora bila priteSnjena i sputana. U sustini,
kolektivni rad je podnosio (viSe radi
druzenja), ali ga nije voleo. Bio je i do kraja
Zivota ostao izrazen i kompletan individu-
alista, a odlazak u Englesku je bio idealan
podsticaj za novi podetak.

Zahvaljujuéi porodi¢noj dokumentaciji, mi
raspolazemo podacima o njegovom opusu,
ali malo znamo o razvoju njegove li¢nosti,
osim posrednim putem, preko realizovanih
projekata. Kada je 1964. napustao zemlju
pamtimo ga kao izuzetno inteligentnog,
visprenog, kreativnog ali i eksplozivhog i
nepredvidivog. Bio je sposoban da prilikom
rada na nekom konkursu, dan pred predaju
rada, pocepa (ali zaista!) sve §to je crtao,
da bi se posle neprospavane nodéi, nekoliko
sati pred predaju, pojavio sa novim, uvek
kvalitetnijim re$enjem, cepajuéi nam Zivce
na sithe rezance. Medjutim, ne se¢am se da
je ikada bio u konfliktu sa drugima. Bio je,
moglo bi se re¢i, u ratu sa samim sobom,
stalno napredujuc¢i i nadgradjuéi se. A onda
je otisao.

Na sreé¢u, nije bio sam. Prethodno se u
Beogradu oZenio svojom miladjom kolegi-
nicom G-com Nevenom lli¢, nezvani¢nom
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Mis Instituta sa 450 saradnika, koja je osim
lepote imala jo§ mnogo atributa kao §to su
stalozenost, inteligencija, pozrtvovanost, lju-
baznost i dobronamernost. U Engleskoj se
zaposlila u drzavnoj sluzbi, ostavivsi Ivanu
viSe prostora za povremene rizicne odluke
bez kojih nema brzog napredovanja. A
borba u novoj sredini je pocela.

U stvari, Simovi¢ je u Engleskoj bio neko
vreme i ranije, 1962. u firmi Building Design
Partnership. Tada je dobio konkurs za Banku
u Prestonu. Pretpostavliom da je to bilo
tokom specijalizacije u inostranstvu koju je
obavio u toku rada u Institutu za ispitivanje
materijala Srbije.

Po dolasku u Englesku u periodu 1964-67,
zapodliava se u gradskom vecu “Greater
London Council”.

1970, dobija diplomu iz urbanizma na AA

(Architectural Association School of Archi-
tecture).
U periodu 1970-74 radi u Urbanistickom

birou Hugh Wilson and Lewis Womersley.
Izmedju ostalog, glavni je projektant na
projekiu: Northampton — Razvoj i prosirenje
grada, 1970.

1974-76 radi u UrbanistiCkom zavodu opsti—
ne Haringey.

Istovremeno 1972-76, glavni je projektant u
firmi Levy Benjamin and Partners.

1976 Dizajn i izgradnja tri stambena objekta
— Muswell Hill, London (Projekat je publiko-
van u Architectural Review).

1980 Osvojio Il nagradu u prvoj fazi inter-
nacionalnog konkursa za novi Australijanski
Parlament — Cambera u sklopu arhitekton-
skog biroa Bikerdike Allen Simovic (Od 800
ucesnika njih 5 se plasiralo u sledec¢u fazu a
Simovi¢ je osvojio drugo mesto).

1981 Postao samostalni Arhitekta/Urbanista
(drzavni ispit, ovias¢enje, cClanstvo u aso-
cijaciji, itd.) Prema potrebi povezuje se za
izradu projekata sa arhitektonskim biroima.
1981 Osvojio konkurs za Swiss Coftage-
London kao konsultant—projektant za biro
Ted Levy, Benjamin and Partners.

1984 - 1989 Stambeno naselje “Firecrest” ,
Hampstead, London u sklopu firme Bikerdike
Allen Simovic. Projekat je 1989 dobio nagra-
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du (R.I.B.A.Housing Design Awards) za stam-
beni dizajn.

1985, Dizajn i izgradnja stambenog objekta
(svoja kucéa) “Light House”, Hampstead,
London.

1986-1992, Municipality Kuwait — UrbanistiCki
arhitektonski projekat linearnog smera.
1986-1992, Urbanisticki i arhitektonski proje—
kat za turisticka-golf naselia na 3 Kanarska
Ostrva: Hierro, La Gomera i La Palma.
1996-1997, Shoping center, Sharjah.
1998-2000, UrbanistiCki i arhitektonski proje—
kat Fornebu, Oslo, Norveska, “Sun City”.
(Samostalni Arhitekta/ Urbanista).

1999-2003, Projekat za bivse Harland i Wolf
brodogradiliste u Belfastu, Severna Irska.
“Titanic Park”.

2000, Arhitektonski projekat za Birzeit
Univerzitet, Ramala, Palestina.

2006-2007, Urbanisti¢ki i arhitektonski
projekat SAMA Dubai, “Lagoons”. Razrada:
Bikerdike Allen Simovic.

2006, Porodi¢na ku¢a u Boki Kotorskoj.
2006-2012, raznovrsni konsultantski angaz-
mani kratkih perioda.

13.07.2012, Preminuo u Londonu, nakon
kratke i teSke bolesti.

Preobilna planska i projekina dokumentacija
koja je ostala iza njega jos nije sredjena, pa
¢ak ni sagledana u potpunosti. 1z njegovog
CV-a za period do 1996. dok je delovao
kao samostalni konsultant, vidimo da je bio
bukvalno zatrpan visoko kreativnim poslovi-
ma koje je sam obavljao, jer su bili takve
prirode da se nisu mogli prepustiti saradni-
cima. Prelazio je brzo, ali kvalitetno sa posla
na posao i nije imao vremena da zavrsene
poslove sredjuje i klasificira. Zato ¢e put do
neke njegove kompletne monogrdfije biti jo§
dug i pun iznenadjenja, uz eventualno an-
gazovanje nekog profesionalca. Projekti,
koje u daljiem tekstu prikazujemno samo su
mali deo ovog impozantnog opusa.

lako smo bili bliski prijatelji, ipak nas od tog
druZzenja razdvaja pola veka tako da ¢emo
informacije o Ivanu kao c¢oveku morati da
crpimo iz intervjua sa c¢lanovima porodice,
davnih li¢nih uspomena i posredno preko
njegovih projekata za koje pretpostavijamo
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da su bar delom odraz njegovog sistema
vrednosti i kreativnih predispozicija. Po¢nimo
sa pitanjem: kako je uopste doslo do toga
da je kao samostalni konsustant preplavijen
poslovima koje ON kreira a drugi razradjuju?

Za ovakav status potrebno da se steknu vise
uslova koje je Ivan sticajem okolnosti bes—
prekorno ispunjavao i to:

- Za to doba jo§ uvek retka kombinacija
kvalifikovanog i nadasve talentovanog pro-
jektanta i urbaniste. To mu je omogucilo da
se sa lako¢om kre¢e u sivoj zoni mesovitih
arhitektonsko/urbanistiCkin projekata i zameni
kompletne interdisciplinarne timove u prvim
fazama rada.

- Jo§ u Beogradu Simovi¢ se odlikovao
Sarmom, nonsalancijom, lepim ponasanjem
(kad je bilo potrebno), elokvencijom i
ubedljivos¢u u komunikaciji. Sve ove osobine
je u Engleskoj izbrusio do savrSenstva tako
da je u svakoj prilici lako ostvarivao poslov—
ne kontakte i kasnije ih odrzavao i obnavljao
— Posebno je bio vest u formiranju odnosa
sa sagovornicima, bilo da se radilo o
kolegama, poslodavcima, investitorima ili
izvodja¢ima. Nije bio servilan, ali ni nadmen.
Drzao je nivo i u profesionalnom i u privat—

nom Zzivotu.
Jednom prilikom, dok je jo§ rmbacio u nekom
birou kupio je svoj prvi automobil koji je spadao u
bolju klasu. Gazde su mu zamerili §to nije kupio
nesto skromnije $to bi viSe odgovaralo njegovom
saradni¢kom socijalnom statusu, na $ta im je on
uctivo odgovorio da su njegova kola potpuno
uskladjena sa njegovim statusom. | imao je pravo
ier je brzo na drustvnoj lestvici daleko prevazisao
svoje tadasnje gazde (onakav si kakva su ti kola).

- Dobar glas se daleko Cuje! izgleda da je
inicijalna kapisla njegovog kasnijeg ugleda
bila Il nagrada na konkursu za Australijanski
Parlament u Camberi (jedini dobitnik iz Bri—
tanije na konkursu sa 800 ucesnika iz celog
svetq). Istina, dobijao je on na konkursima i
ranije, ali je sada prevrsio i otvorio sebi put
u visoko arhitektonsko drustvo. Prilika se pru-
Zila, on ju je iskoristio i inteligentno umnogo-
strucio.

Sledece pitanje je kako je uspevao da sa—
viada poplavu tolikih raznolikih poslova, bez
iCije pomoci?



ARD review 40/2014

- Znanje, vrednocéa i radoznalost! Po re€ima
njegove supruge, nakon zavrsetka drugog
fakulteta (AA) on je intenzivno nastavio da
unapredjuje svoja znanja i u Sirinu i U dubi-
nu. Imao je bogatu biblioteku, bio odli¢no
informisan, tako da je bio u stanju da pri-
hvati irok dijapazon zadataka.

- Sredjen porodi¢an zivot, supruga i sin iste
profesije, a svako u svom uzem polju delo-
vanja, ljubav i razumevanje, mogu biti sna-
Zan podsticaj za intenzivan kreativan rad.
“Lako je raditi kad ima$ za koga!“

- Ivan je bio izuzetno kreativna li¢nost. Svaki
njegov projekat nije bio samo tehnicko vec i
kreativno ostvarenje. Ideje su mu bukvalno
vrcale na sve strane i nagonile ga stalno na
nove izazove. Ovako atraktivna struktura po-
slova koje je Simovi¢ ugovarao mnogo vise
motivife na intenzivan rad od rutinskog i
monotonog dirindZzenja u velikim biroima.

Kada nasi arhitekti odu na rad u inostranstvo
njima je cilj da se zakucaju u neki biro,
razradjuju tudje projekte i sreéni su ako tu
ostanu do penzije ukoliko ih ranije ne izbace
zbog ekonomske krize kao visak radne
snage. Ponekad promene radno mesto ili
napreduju do pozicije Project Managera ili
Associated-a u firmi i o je to. Oni daleko
redji, nostrifikuju diplome, polazu drzavne is—
pite i otvaraju svoje biroe. Ako preZive
smatra se da su uspesni, a ako odu pod led
niko se ne cudi.

Ivan Simovi¢ je imao englesku diplomu, bio
C¢lan RIBA (Kraljevsko drustvo arhitekata) i
mogao od 1981. da otvori svoj biro bez
problema. Bez problema? Pa i ne bas!
Osiguranje  od poslovnog rizika bilo je
veoma skupo a priliv poslova neravnomeran
tako da je u svim manjim biroima bilo
praznih hodova koji znatno umanjuju pro-
fitabilnost poslovanja. Vlasnici biroa moraju
tada da prihvataju bilokakve poslove da bi
preziveli a to svastarstvo im umanjuje rejting.
Tu su osim toga i problemi sa saradnicima,
administracijom, itd. Kod velikih biroa ti su
poslovi raspodljeni, ali kod malih sve pada
na ledja viasnika.

Stoga se Simovi¢ odlucio na retko resenje,

str. 9

koje ove probleme zaobilazi ali nije za sva-
koga. lzabrao je da bude ,Selfemployed”
§to je riskantno, ali za njega ima prednosti
jer nije voleo pritisak i odgovornost koja bi
ga sputavala u radu. Obi¢no bi ugovarao
prve faze poslova (Feasibility studije i idejne
projekte) dok su dalju razradu preuzimale
druge firme u kojima je bio angazovan kao
konsultant.

Medjutim, da bi neko bio samostalni ekspert
i konsultant, potrebno je da bude prvokia-
san struCnjak sa vrhunskim referencama. Tu
je, kako je ve¢ naglaseno, doslo do sticaja
vis§e okolnosti:

— II nagrada na konkursu za Australijanski
parlament, kao i niz drugih projekata,

— Vrhunska osposobljenost za najslozenije
arhitektonsko-urbanisticke zadatke,

— Intenzivni kreativni naboj i motivisanost,

— Liéni Sarm i talenat za uspostavljanje, odr-
Zavanje i unapredjenje poslovnin kontakata,
- Moralna i materijalna podrska porodice
(konkretno, supruga je radila u drzavnoj
sluzbi i tako Ivanu omogucila vec¢u slobodu
u poslovnim nastupima.)

Svi ovi faktori skladno su se stekli u lvanu i
doprineli njegovom uspehu o ¢emu, sasvim
konkretno, svedoci i enormna lista njegovih
projekata i realizacija (vidi str. 35).

* * %

Ivanov opus na prvi pogled nije oblikovno
koherentan jer u svakom projektu evoluira i
nudi nesto novo. Od pocetka njegove ,en-
gleske“ faze on se oslobodjava Interna-
cionalnog stila i filuje“ svoje zgrade origi-
nalnim detaljima, svrstavajuéi ih u kategoriju
fzv. Pozne Moderne (termin: Ch.Jencks) kao
$to je sluc¢aj sa konkursnim radom za Austra-
lijanski parlament, stambenom zgradom ,Old
Pumping Station®, itd.

Kod objekata u biznis parku u Singapuru
dosledno je koris¢en Slick Tech postupak.
Kod viSe projekata rado je primenjivao razne
varijante neovernakularne arhitekture u skla—
du sa mestom gde se gradi i uslovima
gradjenja kao na pr. Muswell Hill Houses i
naselie Firecrest u Londonu, objekti na
Kanarskim ostrvima, zgrade u Dubay-u, itd.
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U svojoj porodi¢noj kuéi u Londonu, Simovi¢
duboko zalazi u oblast Neoekspresije, dok je
u porodi¢noj vikendici u Boki Kotorskoj blizak
Neomoderni Richarda Meier-a.

Medjutim, neke tendencije mu ne odgova-
raju. Koliko se iz raspolozive dokumentacije
moze videti, on izbegava Postmodernu, High
Tech, sirovi Istoricizam i Dekonstruktivizam,
verovatno smatrajuéi da svojim agresivnim
postulatima suviSe utiCu na kreativni tok
projektovanja.

Njegov credo blli su prostor i svetlost. lako
kod njega nismo nasdli neke blize odrednice
ovih pojmova, mi kod njegovih stambenih i
javnin objekata primecujemo tendenciju ka
integrisanju prostora ne samo po horizontali,
ve¢ i po vertikali, §to je posebno izrazeno u
njegovoj porodi¢noj kuéi u Londonu. Tako-
dje, u njegovim objektima vodi se rac¢una o
osvetlienju unutra$njeg prostora. Standardni
izvori dnevnog svetla (prozori i vrata) obo-
gaceni su raznim vidovima zenitalnog osve-
tienja pri ¢emu se ponekad dobijaju oca-
ravajuéi rezultati.

U jednom pismu iz 2001, on o sebi kaze:
~Moja “postgraduate diploma” za urbanizam iz
AA usmerila me je na naqjsiri dijapazon cilieva
planiranja. Motivisanost, kombinovana sa boga-
tim i raznovrsnim iskustvom u svim aspektima
profesije, rezultirala je u osposoblienost za
konceptualni rad i brzinu isporuke sa prikazom
atmosfere projekta kroz skice.

Pored javnih zgrada i shoping Centara Sirom
Eviope od posebnog je znacaja concept
Glavnog plana za razvoj bivieg Oslo aero-
droma u Norveskoj sa akcentom na vrhunske
tehnologije. Niz osnovnih planerskinh principa je
definisan u projektu za dokove u Belfastu, kao §to
je i design za industrijski kompleks u Singapore-u
koji je postao model fleksibilnog planiranja i

doprineo usavr$avanju i interesu za nova
saznanja, napredak tehnologije i filozofije
planiranja za 21 vek i dalje.”

Gdja Nevena Simovi¢, arhitekta, Ivanova
supruga opisala ga na slededi nacin:
Sloboduman mislilac, individualista, optimista,

uvek u svetu fizike, astronomije, filozofije, poezije,
religije, klasi¢cne muzike i dzeza. Sve mu je to bio
hobi, a knjige koje ispunjavaju police su pune
toga. Rekao mi je u svojim poslednjim danima:
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,One knlige nemoj da ukloni§“. | one su jo$ uvek
tu, cela jedna polica. To su reference za njegov
dugogodidnji rad na pisanju knlige koju nikada
nije stigao da zavrsi.

Mocne ideje su ga gurale u samostalan rad bez
kompromisa. Govorio je da ono §to treba da
uradi u Zivolu moze u bilo kojoj sredini.
Bio je vrlo obrazovan, zainteresovan za sva
zbivanja u svetu i Zivotu, zabavan i kozer, u svim
diskusijama je odisao optimizmom i duhovitos¢u.
U projektovanju uvek je uspevao da se
uklopi u sredinu za koju se frudio da odise
prostorom i svetlo§¢u. Uspeva da sa detaljima
poveéa prostor, ve§to unosedéi svetlosne prodore
i procepe.

Bio je trazen od klienata radi izrade idejnih
planova i projekata koji su lako dobijali
odobrenja. Projekti su proprac¢eni sa per-
spektivama i brzim skicama ambijenata, uvek
puni svetla. Mnogi perspektivni crtezi su uramljeni
na zidovima klienata“.

U posmrthom govoru, Ivanov sin Paul Simo-
vi¢, arhitekta, kaze:

"Moj otac je voleo da dizajnira i crta, ¢esto pod
velikim pritiskom. Bio je uvek sposoban da
proizvede ¢udo, nesto fantasticno ni iz &egaq,
Cesto u poslednjem momentu. Ta sposobnost mu
je omogudila da radi u velikom broju zemalja
tokom godina i da ostavi svoj arfistiCki trag, na
mnostvu ljudi. Vrlo iskusan crta¢, bio je u stanju
da absorbuje detalj i sustinumesta sa samo
onoliko linija koliko je on Zeleo koriste¢i samo
0.18 mm Rapidograph. Na crtezu Highgate
Ponds iz 1974 moZe§ osetiti blago letnje svetlo,
skoro moze$ omirisati travu i ¢uti decu i pse kako
se igraju, zmaqj koji leti visoko iznad malog
decCaka..."

* * *

A sada ¢emo, uz pomo¢ raspolozive doku-
mentacije prikazati samo neke od Ivanovih
projekata i redlizacija:
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Muswell Hill Houses, London, Tri neovernakularne stambene jedinice u elithom
1976 delu severnog Londona.

Autor: Ivan Simovié¢, M.A.,RIBA, Architect
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Australijanski parlament u Camberi
Najuzi izbor na javnom internacionalnom
konkursu, 1980

Autor: Ivan Simovié¢, M.A., Architect
Biro: Bickerdike Allen Simovic

Na konkursu za Australianski parlament (je—
dna od najkompleksnijin tema u svetu 1980
god.), stiglo je preko 800 projekata (1). Inte-
resovanje je u Engleskoj bilo enormno kao i
broj konkursnih radova, ali je samo jedan
uspeo da se plasira medju prvinh pet (u stva—
r, na sam vrh) a to je bio projekat Ivana
Simovi¢a koji je radjen preko firme Bicker—
dike Allen Simovic, i time plasira u drugu
fazu konkursa.

Projekat se razlikuje u mnogo c¢emu od
prvonagradjenog projekta u odnosu na
teren. Dok su Mitchell/Giurgola i Thorpe uko-
pali ve¢i deo zgrade u samo brdo, masa
objekta u ovom slu€aju elegantno lebdi
iznad vrha brda na nizu stubova. Obje-
kat je sacinjen od nezavisnih modula od
prednapregnutog betona u kvadratnom ra-
steru 60/60 m koji su objedinjeni slobodno
stojeéim staklenim omotac¢em. Unutrasnji
prostori izmediju i oko modula su tretirani kao
staklene baste i SetaliSta. Centralno jezgro
objekta prihvata dve sale, za Dom i Senat, i
ima stubove sa kvadratnim osovinskim ra—
sponima od 12 m. Mreza tavani¢nih greda
je razapeta u dva pravca, kako bi se
obezbedio §to vedi slobodan prostor.

Ukupna forma objekta je klinasta a spratovi
postepeno nestaju da bi se zavrsili u terasi za
publiku nekih 50m iznad ulaznog trga. Za
vreme dana staklena piramida bi se videlaq,
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Perspektiva cetralnog hola

dok bi noc¢u unutrasnja struktura bila osvet-
liena daju¢i efekat, kako ga je arhitekta
opisao, ,nhiza oblika od rascvetalog cveca“.
Trg je zasti¢en od vetra sa dva krila koja se
nastavijaju u dve Siroke avenije sa drve¢em,
prema kome su okrenute mnoge prostorije.
Avenije su gusto zazelenjene tako da, pre-
lazeéi u unutra$njost objekta, stvaraju utisak
povezanosti enterijera i eksterijera u jedin—
stvenu celinu. Mostovi preko avenija obez-
bedjuju senatorima brzu komunikaciju.

Publika je odvojena od ¢&lanova parlamenta
i locirana je uglavnom iznad njih, sa pogle-
dom na dole. Kretanje, a posebno tok
kretanja posetilaca do najvise kote objekta,
je jedna od naqjvaznijin osobina projekta.
nezavisnim  staklenim

Pokrivanje  objekta

omota¢em nije nepozat postupak. Dal&Lin—
dhurst su jo§ davne 1970. dobili | nagradu
na konkursu za Beogradsku operu za proje—
kat u kome je jedna razudjena Cvrsta struktu—
ra pokrivena monumentalnom i dosta agre—
sivnom staklenom kockom. Medjutim, ovde
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Main Parliamentary level
| A House of Representatives
4 B Senate
A C Library (on two floors)

Entrance level for public
A Main reception area
B Senators gardens

C Members gardens

I Public facilities D Exscutive Government
Entrance level for officials E g"““‘"" courtyards

A Plaza enators &rrommodan?n
AA Forecourt _ G Members accommaodation
B Foyer H Members hall )

C  Landscaped avenues J Room for expansion

D Refreshment complex

E Lower level of reception

F  Senators parking and gardens

G Members parking and gardens

Entrance level for public.

A 2 F
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Entrance level for officials. Main Parliamentary level.
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je situacija sasvim drugacija a evo zasto:

— Stakleni omota¢ je zarubljena piramida
koja, za razliku od kocke, nije agresivha vec¢
se skladno uklapa u okolinu.

— Piramida nije nezavisna od osnovne razu-
dijene mase objekta ve¢ se sa njom prepli-
¢e na razne nacine stvarajuéi tako jednu
slozenu i organsku celinu.

— Piramida ne formira neki zatvoren unutra-
$nji prostor sa posebnom mikroklimom, veé
Siroko komunicira sa okolinom, $to je jedna
od osnovnih paradigmi Simovi¢evog projek—
tantskog creda. Posebno su atraktivne nje-
gove zazelenjene “avenije” koje nonsalantno
presecaju objekat i nestaju u eksterijeru.

Ivan Simovi¢ se ne ustruCava od primene
simetrije kada to odgovara njegovom kon-—
ceptu. U konkretnom slu¢aju simetrija na-
glasava s jedne strane monumentalnost ob-
jekta, a s druge izrazitu longitudinalnost.

Projekat australijanskog parlamenta je ne-
sumnjivo njegovo najsloZenije i naobimnije
delo. Pored veoma :zahtevnog projekinog
programa Simovi¢ u svoje reSenje ukljuCuje
svoje ideje o integralnom, Zivom i dinami¢-
nom prostoru u kome se preplicu senatori i

posetioci, izgradjene strukture i prirodaq,
monumentalnost i ¢ovekomernost. U tim,
moze se recdi, "sukobima interesa” on se

maestralno snalazi, tako da nam se ¢ini da
svakom od ovih faktora daje proritet u od-
nosu na ostale ako ih posmatramo izolovano
od ostalih. Medjutim ako projekat posmatra—
mo kao celinu bi¢emo impresionirani njego-
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Section C-C.

Preseci kroz objekat

vom vestinom uskladjivanja svih parametara
u jedinstvenu celinu.

U svojim projektima Simovi¢ pokusava da
izvuce sve mogucnosti koje konkretni prostor
pruza. NarocCito ga intrigira “siva zona” u
kojoj se preplicu arhitektura i urbanizam, ko-
ja ni danas nije dovoljno prou¢ena, a koja
je prepoznatljiva i u ovom megaprojektu. Ta
jedinstvenost prostora kako po pojedinim
nivoima, tako i po vertikali, uz nenametljivo
ali striktno razdvajanje stalno zaposlenih i po-
sefilaca daje ovom projektu poseban kvalitet
$to je ziri znao da ceni.

Ako projekat kome se autor maksimalno po-
sveCuje (kao §to je ovde slucaqj) bar delimi-
¢no odslikava li¢nost stvaraoca, onda se

moze konstatovati da je Simovi¢ 1980. stasao
u potpuno zrelog arhitektu, moénog kreativ—-
ca sa prepozndtljivim crtama ozbiljnog sinte—
ticara, ozbiljnu i odgovornu licnost, sposobnu
da realizuje i jedan ovako sloZzen objekat.

Perspektiva objékta
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Naselje ,Firecrest”, London,

(1984-1987)
Autor: Ivan Simovi¢, M.A. Architect, RIBA
Tekst: Pavle Simovi¢, arhitekt

U zelenom pojasu severnog Londona, kraju
zvanom Hampstead na 1 hektaru zemljista
sa terenom u padu prema jugozapadu, ha
mestu bivie veloposedniCke kuée zvane
Spedan Tower sagradjeno je naselje "Fire—
crest".

UrbanistiCko stambeni projekat Ivana Simo-
vica dobijen je na pozvanom konkursu.
Prioritet investitora je bio da maksimizira $to
vedi broj jedinica u urbanistiCkim dozvolje-
nim uslovima. Bio je veliki izazov da se
kreira kompleks visoke funkcionalne i obli-
kovne vrednosti, gusto naseljen, uz isto-
vremeni osecaqj privatnosti i oCuvanja pri-
rodnih vrednosti ovog izuzethog ambijenta.
Simovi¢ je proveo mnoge ¢asove na sa-

Maketa naseljskog kompleksa
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mom terenu proucavajuci topografiju, orijen—
taciju i vegetaciju kao i specijalno zastice-
no drveée staro po nekoliko stotina godina.
Posle skoro 30 godina ono jo§ uvek stoji kao
svedok prolaze¢eg vremena i ljudske zao-
stavstine.

Ove preliminarne studije inspirisale su ga da
projekat bude serija ,prstiju” (fingera) koji se
kaskadno spustaju niz obronke, otvarajuéi se
kao Siroko razgranat list. U prostoru izmedju
prstiju, Simovi¢ zadrzava postoje¢u vegeta-
ciju dajuéi potpuno novi projekat u starom
razvijenom pejzazu.

Projektni programom su trazeni apartmani od
2 sobe do Sestosobnih kué¢a. Vesto razradjen
finalni projekat ima blok od 8 apartmana na
ulazu u naselje i savija se u blok od 21
apartmana razli¢itih veli¢ina produbljen dija-
gonalno sa pesSackim prolazima da bi se
povezao sa 3 niza kuéa koji se Sire duz pa-
dine kao prsti. Individualne velike porodié¢ne
ku¢e sa bazenima, manje kuée i raznovrsni
apartmani dele zajednicki arhitektonski jezik,
kvalitet i privia¢nost.

str. 16

Kao i u svojim prethodnim projektima, Simo-
vic kreira unutarnje volumene sa dvostrukim
i frostrukim visinama, otvorima, procepima i
prodorima da bi dozvolio svetlu da prodre
duboko u zgradu.

Spoljini ambijent karakteri§e komplikovana

mreza javnog i privatnog prostora koja u
prizemlju kreira baste. pacia, podignute
terase, krovne baste. Iz apartmana i ku¢a
otvara se pogled na zelenilo, uz naglasava-
nje parkovskog ambienta.

Razrada projekta je uradjena u zgjednici sa
britanskom firmom “Bickerdike, Allen, Simo-

vic".

Projekat je dobio prestiznu nagradu Housing
Design Award u 1989 godini i Regonainu
nagradu Quality Brickwork Award 1988.



ARD review 40/2014 str. 17

TYPICAL DETAILS OF DUPLEX DWELLINGS

Bedroom Living Room
it
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Conservatol Dining Area
Courtyard i
Courtyard [~ -
i Q) ; C ]
| L / \ /k- Tl \
Terrace ||| Bedroom | Bedroom Terrace
]
GROUND FLOOR PLANS 1ST FLOOR PLANS

[ i H |

Primeri osnova stanova

Ambijentalni dozivijaj naselja |
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-12 " BUILDING DESIGN, June 12, 1981
Suisse Cottage
Regent’s Park, London
Autor: Ivan Simovic, Architect
Biro: Ted Levy Benjamin & i S
Partners =
Investitor: Lodon & Paris Y o |
Properties LTD G =
1981-1982 Pt
Prva nagrada na konkursu

THE scheme that willend 20
yearsof speculation over the
prime Swiss Cottage site
where Camden and the old
Borough of Hampstead be-
forethat, hopedtosee acivic
centre finally emerged last
month.

Ivan Simovic's designs for
Ted Levy Benjamin and Part-
ners show the evolution of a
development thatstarted outin
the new year as essentially the
creation of a new London

uare. Commercial and

anning pressures, accommo-
ﬂaled through refined forms
and ed visual interest, led
to the synthesis of the winnin
proposal which, together wi
competitive bidding by London
and Paris Properties, clinched
the £4 million deal,

e ogical conciusion of the
scheme, according to Simovic,
goes one step beyond to a
simplification  that enhances
the square ideal. The working
relationship with Ted Levyis at

Strategic sites in the
heart of London are
always hotly contested.
Neal Morris looks at
the evolution of the one
that won through at
Swiss Cottage.

private housing and the office
annexe — on columns — sym-
bolically enclose the park.

The second variation intro-
duces more variety into the
built form, breaking the line of
the site. The park, stillconfined
and with its diagonal focus on
the playground, créche and
leisure building, gains another
semi-private garden while the
leisure building emerges more
forcibly,

Housing becomes cylindrical,
helping to fuse the 190 squaics
it stands between.

The winning scheme was
already moving towards simpli-
fication. Camden planners
insisted on an uncluttered

an end, however, so for the
record here is the designer’s
idea of how the finished product
could look.

An essential element in the
initial plan, a linear office build-
ing continuing the line set by

Basl‘l Spence’s library, steps up
vertical circulation of a multi-
treated to emphasise the
-virtical circulation of a multi-

entrance. Optional

straightforward open space.
Addg}i)onal housing Eewa pgared
and the theatre clubsslid back to
its present position. Cutting
back the long finger of the con-
servatory - cum - multi - purpose
leisure annexe still left the pos-
sibility of future growth aﬁ:on
what had become a mn:;redefiE
nitely enclosed boundary of
Winchester Road terrace
gardens and the sheltered

\ LTl -

ot
A T e s

Intermediste stage, refined forms through added visual Interest.

Winning scheme — successful bid awaits planning permission.

Ivan Simovié, arh. UDK 711.5.

SWISS COTTAGE

Swiss Cottage je ime saobracajnog €vora (raskrsnice na sever-

_ noj strani Regent’s Park-a, blizu uZzeg centra Londona, ali koji se vec¢ uve-

liko nalazi u stambenim &etvrtima. Stanovanje u uzem centru ograni¢eno
je na one sa veoma dubokim dzepom ili pak na one koji su dobili stanove
kao socijalnu pomoé.

Saobracajno govoreéi, to je jedna linearna raskrsnica sa dva
ostra bloka koji se nalaze jedan u drugome nasuprot i koji ras¢esljavaju
tokove u ¢etiri pravca. Sve u svemu jedan neuredan saobracajni prostor
koji izuzev u odnosu na protoke vozila nema ni potencijala ni volje da
se pozabavi peSakom.

Arhitektonski, ¢€itav kraj je mesavina ljubomorno ¢uvanih
starijih objekata i neSto slabijih novih stambenih blokova, komercijalne
prirode (pare pre arhitekture), izuzimajuéi tu herojski poku3aj sinteze
pokojnog ser Basil Spencea, koji je u romantiénom posleratnom periodu
ostavio narodu biblioteku opstine, javno kupatilo, sportske dvorane i par
drugih drustvenih sadrZaja, koje su trebale da narastu tokom godina, ali
zaSta su sredstva omanula. Tako je narodu ostao u bastini prazan plac na
kome se subotom i nedeljom rasprostru tezge i iza njih prodavci, poCev
od biviih hipika sa jo§ uvek zvezdama u o&ima pa do okorelih preproda-
vaca i manipulatora koji bi i svoju mater prodali, samo kada bi znali gde
se nalazi. No bilo kako da je, pola naroda opétine je za taj vasar vitalnosti
(gde se za male pare moZe kupiti dubre) a pola je protiv (za ove je mani-
festacija vitalnosti Strojenje drugih). U danasnjoj situaciji krize i nedos-
tatka sredstava, gde su svi javni radovi zaustavljeni u cilju borbe protiv
inflacije, jedini na¢in ostvarivanja sredstava lokalnih opstina, izuzimajuéi
zemljidnu rentu je u otudivanju takvih parcela na delimié¢noj bazi, dozvo-
ljavajuéi time preduzimljivim privatnicima da dizu takva bogohuljenja
kao 3to su privatni kancelarijski blokovi (koji ovde donose vise para nego
kod nas burek). Eksploatisuéi te objekte u jednom periodu od sto godina
ti isti grednici u znak oduZenja opstini, stubu britanske demokratije na
lokalnom nivou, grade parkove, javne klozete (unisex), dograduju sports-
ke hale i igraliSta, premestaju malo amatersko pozoriste, dediji vrtié i
staradki dom. | sve to im se isplati za onih 70.000 m? kancelarijskog
prostora! Ipak ima boljih profesija i od nase.
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BUILDING DESIGN, June 12, 1881 13
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What could be — the simplified line of the flexible square.

Napravljen je program (koji je usput tri puta menjan) — ras-
tuéi svaki put, onako kako i sve drugo danas raste) i raspisan je pozivni
konkurs na kome ugestvuju timovi: arhitekti, PARAJLIJE, predmeras,

-inZinjeri i lokalni ,,poznavaoci prilika’. Ja sam uéestvovao sa firmom

Ted Levy, Benjamin i partneri iz Hemsteda. Trebalo je za mesec i po,
pa onda za dva i po, uraditi taj projekat koji mora da: zadovolji od-
govor na potrebu rasta sportskog centra, da zastiti maksimalni par-
kovski prostor minimalne Sirine 60.0 m, da ukljué¢i dom-stambeni blok
za polusposobne starce i starice od 24 stana, da obezbedi sale za drust-
vene sastanke i savetovanja (ovo kao u Jugoslaviji), s tim 5to ¢e se u
njima manje vise svadati oni tezgarosi, ili silne kolone zastitnika sredine,
ljubitelji kuna i macdaka, protivnici eutanazije i pobornici kuvanja pri-
rodnog slatka itd. Po moguénosti jo§ i mali, ali ,,8ik” privatni stambeni
blok, da se ne bi oni koji mogu da plate za ovakvu dobru lokaciju osetili
izostavljeni (uzgled to bi moglo i da se udesi kao dodatni prihod finan-
sijeru, ako dobije gradevinsku dozvolu). Osnovna formula je bila daj
svakom svoj lilihip.

Kancelarijska zgrada locirana je — logi¢no — uz magistralu:
da zaustavi izduvne gasove, buku, nemir. Prestizna pozicija ali bez 3anse
za veliki impresivan pristup kolima, usled same prirode saobracajnice.
U stvari samo ¢e 10 automobila biti parkirano pod zgradom. Rekord
svoje vrste i ilustracija tendencije da se vlasnici kola u gradu obeshra-
bre,

Ista zgrada mora imati nesto Zivota i nocu, ali kancelarije, sem
Supljeg osvetljenja nemaju ta svojstva, Zato treba li tu ukljuéiti radnju?
Nemogué je pristup, servisiranje, evakuacija otpada sa zadnje strane i
preskupa a osim toga preseca vaznu peacku vezu preko spustene piazze.
Lokacija restorana sa te piazze-da, kao i postojeci silaz u podzemnu
Zeljeznicu. Akcenat na ¢osku, zasto da ne, pod uslovom da i park profi-
tira. Kako produziti sportske prostorije — kontrast ili isti idiom? Ali sve
vreme sa rigoroznom kontrolom ulaganja novca — jer konkurs zavisi isto
toliko i od finansijske konstrukcije celog posla. Privatno stanovanje (kru-
Zni blok) otpada iz politickih razloga: prevelika Zrtva privatnika a uz to i
previse sadrzaja na parceli. Veliak §teta, jer isti requlise odnose sa malim
trgom na severoistoku. Postojece, rehabilitovane zgrade na istoku, moraju
okrenuti neku vrstu lica a ne leda parku.

Konkurs se svodi sa 11 na 8 pa na 4, a onda 3 i najzad 2 uce-
snika. Mi i Douglas STephen Partners. Svi sadrZaji se finalno menjaju i
Kraljevska Komisija za Umetnost bira nas. Dok éekamo formalna odo-
brenja, teskoce druge prirode izlaze na videlo; rezultat €ega je moja
preokupacija stanovanjem sada, dok se spremamo za dogovor ili duel . . .

housing block. Eton Avenue

eouservato

now establishes itself more %:g ﬁom _yng;]:fm clubc no

directly as an enclosing border

of the park.

How close this layout will be

to the built scheme remains to  original

be seen. TLB and P are still the Spence facade.

working towards planning per- A powerful glazed
mission. emerges — a contrac-

Simovic knows what he tor's dream — incorporating a

would like.

ied use,” he say.

The perimeter of the park

hasan area which could contain

“One inevitably
comes to a layout that suj em
how the scheme ought to

the future. Anevels:mpl.erlay

outcouldenable extremely var-

theatre club and citizens advice
bureau. The restaurant strip
relates to the glazed section of
the office but is just an extension
of the conservatory ring on the
5. south side. The civic piazza is
now very simple and the park
itself is open for any possibility.

—
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Kuéa Porodice Simovié ,Light-

house“, Hampstead, London, 1985
Autor: Ivan Simovi¢, M.A., Arhitekta, RIBA

Vise od 20 godina je proslo dok Simovici
nisu konacno redili svoje stambeno pitanje.
Nekoliko puta su se selili dok se nisu skrasili u
Hampsteadu, elitnom delu Londona, na
lokaciji maloj za okolne rezidencije, ali za
arhitektu formata Ivana Simovi¢a vise nego
dovoljnoj da napravi kreaciju koju ¢e
Asocijacija kasnije prkazivati kao uzor raznim
stranim delegacijama.

Parcela je trapezastog oblika sa kracom
paralelnom stranom prema ulici i padom od
ulice prema vrtu, tako da je ulaz na polu-
etazi izmedju dva sprata, blize gornjem ni-
vou. Ovakvu, projektantski tesku dispoziciju,
Simovi¢ je maijstorski resio polukruznom ram-
pom koja (za razliku od agresivhe rampe na

+ BOCK LN AND CARDEN

Situacija i osnova krova

Le Cobusier-oj vili Savoye) ne remeti unutra-
$nji prostorni koncept, veé se diskretno ukla—
pa u njega, daju¢i mu istovremeno pecat
posebne reprezentativhosti. Objekat, sa vid-
liivom neoekspresionistickom notom, moze se
svrstati u organsku arhitekturu kako zbog iz-

Izgled iz vrta
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vanredne povezanosti sa zelenim eksteri—
jerom, tako i zbog unutradnje organizacije
koja nudi odlicno povezan i integralan
prostor, kako po horizontali tako i po
vertikali. Dopunska veza etaza preko dobro
uglavljenog spiralnog stepenista omogucuje
i cirkularne tokove komuniciranja koji sa
svoje strane takodje doprinose celovitosti
prostora. Znalacki projektovano zenitalno
osvetlienje efikasno reSava problem blo-
kiranog centralnog dela zgrade.

U celini, zgrada nudi originalno, kreativno i
veoma funkcionalno resenje, neuobicajeno,
ali idealno prilagodjeno konkretnim uslovima
i mogucnostima. Ona ne moze biti kopirana,
ali moze sluziti kao primer jednog ozbiljnog i
svestranog projektantskog postupka svoj—
stvenog samo vrhunskim arhitektima.

x: -‘ 3
Enterijer donje etaze
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The Light House — Kuc¢a Svetlosti
Prostor 1 Svetlost
Tekst: Pavle Simovi¢, arhitekta

Kuéa Svetlosti podignuta je na tesko
pristupacnom placu i u kraju koji je pod
zastitom. Lokalna politika nije podrzavala
podizanje objekta u pozadini postojecin
zgrada. Bio je vrlo jak otpor od strane
suseda. Arhitektonski dizajn za sopstvenu
kuéu bazirao se na Simovicevom stilu
porodi¢nog zivota sa fokusom na gosto-

ljubivost, socialni prostor, povezanost sa
prirodom i optimalne uslove za kreativni
rad.

Dugo godina je ovaj plac smatran veoma
nepovoljnim za bilo kakvu gradnju. Pristup
placu, vrlo tezak sa koridorskim pristupom
Sirokim samo za jedna kola. Prednja fasada
je teSko primetna sa ulice i kué¢a je efekino
okrenula lice prema basti sa juzne strane.
Prema gradjevinskim propisima nije
dozvolieno otvaranje prozora sa bocnih
strana prema susedima. Takodje, i visina
objekta je tako determinisana da ne
zaklanja svetlo i pogled kroz prozore
postojecih susednih zgrada iz XIX veka.

Ovakva situacija inicirala je iznenadjudi
projekat koji se lepezasto Siri od sirine
duple garaze spreda do 14 metara prema
basti. Ivan Simovi¢ prihvata ostra ogra-
ni¢enja terena kao izazov da se pronadje
novi nacin ostvarenja velikog prostora.
Topogrdfija terena je takodje uticala na
formiranje dnevnog boravka u nivou baste
koji je nizi od ulaznog dela sa ulice za
skoro celu spratnu visinu. Zgrada je
osmiSliena u tri dela: spolina opnaq,
medjuprostor i unutrasnji volumen koji je
odvojen od spoljine ljuske sa duplom
visinom prostora i komunikacije. Ulazedéi iz
baste, dupla visina prostora deli spoljnu
fasadu od unutrasnje sa dve spavace sobe
i studio galerijom, koje su takodje pode-
liene sa uzanim procepom prema trostrukoj
visini i staklenom centralnom krovu, a
relativno uzani ulaz dozvoljava pogled na
sve spratove i prilaz donjem spratu putem
polukruzne rampe. Rampa izmedju spoljnog

str. 22

Integrolr;i multifunkcionalni prostor na donjoj etazi

i unutra$njeg prostora je projekiovana da
bude biblioteka i ni§a za odmor a u isto
vreme reprezentativan ulaz u dnevni boravak.
Unutra$nji volumen je jednostavan, beo,
krivoliniske forme nasuprot zida | stakla od
spoljne opne. Ova postorna podela do¢arava
impresiju  beskonacnog prostora uprkos vrlo
malog volumena. Simovi¢ je na donjoj etazi
kreirao otvoreni, multifunkcionalni prostor u
nivou baste u kome u svec¢anim prilikama, 50
gostiju moze konforno da sedi za okruglim
stolovima.

Vertikalni prodor kroz sredinu objekta



ARD review 40/2014

Ceo donji sprat je concepiran kao prostor—
na celina koja moze da primi razne funk-
cije sa prostorima dirigovanim geometrijom
objekta i sa formalnim ru¢avanjem u dnu,
iza koga je radna kuhinja. Otvori i procepi
u horizontalnim i vertikalnim povrSinama
pruzaju pogled u prostor i svetlost iza
nepostedne prostorije. DoZivljaj prostorne
slozenosti se postize iseCcima u gornjem
spratu i izmedju prostora tako da se dubina
i svetlost naziru iza mesta u kome se osoba
nalazi.

Svetlosni kontrasti na donjoj etazi. Prostor za
obedovanje

Glatka skulptoralna forma prihvata ostre
senke i svetlosne zrake kroz procepe i
otvore. Centralna trostruka visina prostora
unosi direktnu svetlost duboko u ovqj
jednosmemo orijentisan prostor tako da
bele povrsine reflectuju i difuziraju svetlost.
Jedan od centralnih aspekata dizajna je
namerna kontrola svetla | senke. Ovo
naglasava detalje unutrasnjeg volumena,
povremeno otkriva elemente strukture ili pak
razdvaja povrsine da bi kreiralo svetlosne
povrsine ili procepe dubokih senki. Jedno-
stavna paleta materiala je upotrebljena da
dozvoli skulpturalne forme da se izraze i
urezu jake senke jedna preko druge.

Basta je zamisliena kao spoljni zastitni pro-
stor i organski povezana sa unutras$njoscu
objekta. Poploc¢ane povrSine su integrisane
sa ve¢ visegodiSnjim zelenilom koje svojim
bojama i teksturom &ini kontrast Cisto belim
formama unutrasnjin prostora.

str. 23

Uloz u zgradu iz baéte

Objekat projekiovan u rasteru od 3.8 m od
okruglih metalnih stubova, je ingeniozan
primer trodimenzionalnog prostora koji oko
najve¢ceg moguc¢eg dnevnog boravka gru-
pise kompleks prostorija (kuhinje, soba, stu—
dija, kupatila, plakara) tako efikasno kao §to
bi bilo uradjeno u svemirskoj capsuli.

(Citat iz ¢lanka u listu ,,The Guardian“ pod
naslovom ,Nevidljivi arhitekt* od Martina
Pawley-a, Juli 1990.

Pogled iz ulaza na rampu i donju etazu
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Biznis Park, Singapur, 1985
Idejno resenje Ivan Simovi¢, M.A. Architect
Investitor: Fred Olsen Lid.

Po nalogu i projektinom programu jednog
od najznacaijnijin poslovnih ljudi u Norveskoj
Freda Olsena, lvan Simovi¢ je napravio Fea-
sibility studiju i idejno reSenje Biznis centra u
Singapuru, po kome je centar kasnije i rea-
lizovan. Posto se Simoviéeva obimna zao-
stavstina jo§ identifikuje i razvrstava, trenutno
raspolazemo samo sa ove dve fotogrdfije
koje svedoCe o uvodjenju Slick-tech postup—
ka uz primenu sofisticiranih fasadnih mate—
rijala. Medjutim, monotoniju koja preti Slick—
tech-u Simovi¢ vesto izbegava kombino-
vanjem raznih materijala i inventivnim ele-
mentima sekundarne plastike. Nadamo se
da ¢e se tokom vremena modi vise saznati o
ovom interesanthom projekiu.

—

HILY
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Kanarska ostrva:

Gomeraq, Hiero, Paima, 1987
UrbanistiCki i arhitektonski projekti za turi-
stiCka—golf naselja na tri Kanarska ostrva

Projektant: Ivan Simovi¢, M.A, arhitekta, RIBA

Ovo je izuzetno atraktivan i zahtevan proje-
kat koji obuhvata tri turisticka naselja sa golf
igralistima na vulkanskim ostrvima.

Kod izrade projekata za ova naselja, lvan
Simovi¢ je razvio specificni i slozeni arhitek—
tonski jezik:

— koji postuje odrednice lokalne tradi-
cije, i koristi lokalne materijale i teh—
nike gradjenjq,

— koji je u isto vreme racionalan i mo—
deran,

— koji insistira na organskom poveziva-
nju arhitekture i prirodnog okruzenja
(objekti koriste topografiju zemljista i
“rastu” iz tla, kao na pr. hotel koji je
poluukopan u zemlju).

— koji koristi prirodne
energiju).

Na ovom mestu, zbog ograni¢enosti prostora
i nedostatka informacija dajemo sasvim po-—
vr$nu ideju o kakvom zadatku snova se radi,
dli je i to dovoljno da se stekne uvid o Iva-
novoj privrzenosti prirodnim uslovima sredine
u kojoj gradi, pri ¢emu ni u jednom trenutku

resurse (solarnu

Presek kroz segment naselja
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ne gubi nista od svoje kreativnosti i original-
nosti. Od slu¢aja do slu¢aja on se prikazuje
u novom svetlu, sve vise obogacujuéi svoj
opus i svoj stvaralacki profil.
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Old Pumping Station, London
Stambena zgrada, 1996

Autor: Ivan Simovi¢, M.A., Architect, RIBA

Ova ovalna stambena stambena zgrada sa
14 stanova delimi¢no nadgradjuje staru
crpnu stanicu na St. Katharine’s Way, Lon-
don E1.

Dve razdvojene mase od kojih jedna strogo
pravugaone a druga delimi¢no ovalne
osnove, vezane su razudjenom zajedni¢kom
horizontalnom komunikacijom, uz koju su
smesteni stepeniste i lift. Koliko se iz oskudne
dokumentacije moze sagledati, pravugaoni
korpus je rekonstrusan postojeci objekat, dok
je poluovalni deo naknadno dozidan.

Stanovi su raznih struktura od jednoetaznih
do viseetaznih, sa orijentacijom na vise stra-
na sveta, §to im obezbedjuje optimalno
osun¢anje i provetravanje. Kod trosobnih
stanova u poluovalnm delu, prostori za
dnevni boravak su previse udaljeni od ulaza
ali to je rezultat Zelie da im se obezbedi
dragoceni pogled na reku §to je, ¢ini nam
se, sasvim opravdano. Ovu Zelju prati speci—
ficni poluobliCasti oblik osnove dogradjenog
tfrakta, koji je zastakljen i maksimalno koristi
koridor koji pocinje od zgrade i klinasto se
Siri prema reci. Zbog raznolikosti programa,
ovaj objekat je znatno kompleksniji, nego
§to na prvi pogled moze da izgleda.

1 LIVING ROOM
2 KITCHEN/ DINING
3 TERRACE

4 BALOONY

5 MASTER BEDROOM
6 BEDROOM

10 ENTRANCE LOBBY

Osnova tipskog sprata

h

(i
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Fornebu Sun City (Grad sunca),
Oslo, Norveska, 1997-1999

Investitor: Norsk Investorforum i Fred Olsen
Autor: Ivan Simovié¢, M.A., Architect, RIBA

Revitalizacija dela norveskog grada Fornebu
sa veoma sloZzenim programom na povrsini
od 340 hektara. Predvidjeno je 145 novih
objekata sa gradjevinskom povr§inom od
265000 m2, 6000 parking mesta i 8000 rad-
nih mesta. Projekat sadrzi: Drzavne institu—
cije/Nacionalnu Galeriju, Tehnic¢ki Universitet,
kulturne i sportske aktivnosti, hotel i stanova-
nje. Osnovni ciljevi su unapredjenje nacio-
nalne ekonomije, stanovanja, Zivota i radnih 5 s
uslova u podruéju kao i svih ekologkih fakto— 2 oféd-2
ra (zastita prirode, peSacka zona i parkovi, Tl

8 . o M . |
sprecavanje zogodjenjq_), uz postovanje %>/ =

prs——

= T ]

fradicionalninh vrednosti i socijalnin uslova.
Atraktivna arhitektura u okviru kvalitethnog )
urbanizma, podloga su zacrtanih ciljeva. Situacija kompleksa

Pticija perspektiva
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Titanic Park — Belfast, Severna Irskq,
1999-2002

Glavni urbanistiCki plan za razvoj bivieg
brodogradilista Titanik

Autor: Ivan Simovi¢, M.A. Architect, RIBA
Investitori : Fred Olsen i Harland and Wolff
Holdings

Projekat veoma sloZzene i sveobuhvatne revi-
talizacije brodogradilisne zone Belfasta u
kojoj je 1912 firma Harland & Wolff izgradila
legendarni Titanik. Povr§ina 70-80 ekra.

Ciljevi operacije bili su slededi:

— Razvoj zapustene povrSine u tehnoloski
razvijenu sredinu,

- Da pomogne stvaranju dinami¢nog dru-
stva povezanog sa biznisom, obrazovanjem,
ispitivanjem i razvojem, kao i drustvenim
potrebama u visokoj produkciji,

— Da formira urbanu kulturnu sredinu u no—
vom milenijumu,

- Da pruZzi znac¢ajnu Sansu za obrazovanje i
treniranje tako da pospesi moguénosti ljudi-

str. 28

ma da doprinesu razvoju jake dinami¢ne
ekonomije i drustva,

— Da kreira dobrodoslicu urbanoj kulturi §to bi
doprinelo Belfastu i njegovoj atraktivnosti,

- Da razvije turisticku destinaciju svetskog
glasa baziranu na seé¢anju na Titanik i indu-
strijsko nasledje Belfasta.

— Da poboljsa ekonomski razvoj i zaposlenost
(5000 osoba do rasta 10000 za 15 godinq)

— Da stvori visoko tehnoloske objekte sa sun—
¢anom energijom.

- Nova $ema transporta.

- Poboljfanje Zivotne sredine, zastita prirod-
nog nasledjaq, flore | faune.

FIRST PHASE

Dispozicija | faze projekta
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SECOND PHASE

Dispozicija Il faze projekta

THIRD PHASE

Dispozicija lll faze projekia
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(ALES AT GOTHERBURG,
AMSTERDAM, ROTTERDAH, ETC)

HEW ENVIRONMENT

BEFAST *PER®
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Kompleks Dubai-Lagune,
2005-2007

UrbanistiCki i arhitektonski projekat:
Ivan Simovi¢, M.A., Architect, RIBA
Investitor: Dubai Healthcare City
Projekat: Bikerdike Allen Simovi¢
lzgradjena P= 110.000 m2

Investitor je zahtevao da projekat bude u
mediteranskom stilu.

Objekti su locirani na nekoliko nasutih
ostrva i sastoje se od:

109 rezidencija sa dva sprata (vile),

23 stambenih objekata sa apartmanima,
4 rezidencije sa ftri sprataq,

Privatna klinika,

Trzni centar (lokalni Soping),

Dzamija,

Sportsko igraliste,

Most,

Kanceldarije,

Hoteli sa 120 -180 sobaq, itd.

Otvoreni prostor : Rotonda sa kruznim plit—
kim kanalom kaji recirkuliS§e proizvodedi
zvuk brzo tekuc¢e vode. Prvi koncentri¢ni
krug ima restorane na drugom spratu sa

str. 31

Bots )25

ubacenim salama za predavanja. Restoran sa
verandama je ozelenjen. Konstrukcija je
kameni zid debljine 6m, koji se koristi i kao
akvadukt.

PtiCija perspekiva kompleksa
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Vila “Boka”, Pré¢anj, Boka Kotorska,

2005
Autor: Ivan Simovi¢, M.A., Architect, RIBA
Tekst: Pavle Simovi¢, arhitekia

Objekat je lociran na juznoj obali Kotorskog
zaliva, izmedju istorijskin mesta Prénja i Sto-
liva i ¢uvene vazdu$ne banje Markov t,
samo nekoliko kilometara od kuée Simovi-
¢evih predaka u Kotoru. Préanj je poznat
jo§ u 16—om veku kao naselje primoraca i
prenosilaca poste od Krfa do Venecije.

Koo i kuéa u Londonu tako je i ovde
teren bio tesko pristupac¢an za gradjenje
zbog uzanog puta i vrlo slabog zemljista
koje je samo 4m udaljeno od mora. Polozgj
ku¢e je u naqjsirem delu Kotorskog zaliva sa
pogledom na prirodni planinski amfiteatar.

Presek kroz objekat i teren do mora

Topogrdfija terena je veoma strma sa velikom
razlikom u nivoima od strane mora do zadnje
granice tako da je ceo objekat efekino
orijentisan prema moru i useCen u deo
planine sa veoma limitranm otvorima sa
isto¢ne i zapadne strane.

Kué¢a, na obali mora, u blizini starih kamenih
zgrada, morala je da, u odnosu na njih, odrzi
razmeru, vizuelnu kompoziciju i prilagodjenost
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sredini. Veli¢ina i proporcije su ostvarene u
granicama tfradicionalne Bokeljske arhitek-
ture, dok se obrada fasada prilagodjava
tradicionalnim arhitektonskim formama.

Glatka frontalna paravan-fasada S§titi unu-
trasnju staklenu fasadu od sunca i vetra.
Ova prednja, kamena fasada ima duboke
otvore omoguéujuéi spektakularne poglede.
Skulptoralne forme i slojevi ravni, u skladnim
medjuodnosima, doprinose snaznom doziv—
ljaju prostora, perspektive i boje na prednjoj
fasadi, kreiraju¢i duboke senke u ovom vre-
lom sun¢anom podneblju.

Troetazni objekat je dizajniran za dve poro-
dice (u stvari, dve porodi¢ne generacije).
Svaka porodica ima moguénost da se izo-
luje u po jednoj od dve gornje etaze ali i da
se sastanu u prizemlju, gde su u integralnom
prostoru locirani dnevni boravak, obe-
dovanje i kuhinja. Obedovanje je u prostoru
dvostruke visine sa zenitalnim prirodnim
osvetljenjem.

Stepeniste i ulaz su sa strane tako da ne
umanjuju povrsinu dnevnog bloka niti kvare
skulptoralni dozivljaj arhitektonskih masa.

Uz sva ogranic¢enja, ku¢a tezi da maksimizira
dozZivljaj volumena i visine u unutra$njem

prostoru nastavljajuéi temu zapocetu u “Kuci | I ]H en kel ;
svetlosti” sa svetlosnim prodorima, otvorima u C i B e |j i'
zidovima i plafonima, uz impresiju otvaranja i e T e IO e

dalekih vizura.

Terasa na nivou prizemlja Pogled prema moru sa bazena
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Za fasade i poploc¢avanja upotreblien je
kamen iz NikSi¢a koji teksturom i obradom
docarava tradicionalne objekte na ovoj
strani zaliva. Obradjen kamen je koris¢en
za podne ploCe. Teie teksture su
primenjene na fasadama koje su direkino
izlozene suncu, dok su povrS§ine u senci
glatke i sa vec¢im otvorima. Frontalna
fasada ima lodju ispred staklene fasade sa
zasencenim terasama na dva sprata visine,
tako da donji sprat formira arkadu duz
bazena. Frontalna fasada ulazi direkino u
vodu.

Ku¢a je na maloj parceli bez ikakve mogu-
¢nosti formiranja baste. Medjutim, kaskada-
ste terase sa strane formiraju niz zasti¢enih
prostora i daju impresiju mnogo prostornijeg
eksterijera.

Istorijski uliCni zid je konzerviran i obradjen
kao deo gradnje, a takodje i stara
pitasfora (mediteranska biljika) na vrhu
frontalnog zida.

str. 34




ARD review 40/2014

Ivan Simovic- Curriculum vitae
February 1996

Curriculum Vitae is in reverse order and the activities are grouped
together to make it easier to analyse and assimilate.

My work could fall in five categories:

a. commercial (mainly retail and mixed development),

b. residential, mixed use or leisure developments occasionally
industrial parks, large scale public buildings (sometimes office
developments)

c. urban design and planning activities,

d. competitions, private or invited/ joint ventures,

e. sketching

This last but not least of the five includes fast freehand coloured
sketching that may take place during verbal or graphic
presentations, as well as an important element or on its own. As
such it served as a valuable supplementary source of income for
me in hardn times since | can interpret within a series of sketches
what very often are unfinished drawings or ideas, mine or those of
others, with no problem or delay. | work fast in all these
categories and this combined with certain degree of extra
organisation makes for an effective approach.

In majority of recent cases | worked frorn the outside, as a
freelance consultant on short contracts.

a. End of 1995 and 1996, Mixed retrail

Various feasibilities and part feasibility studies for a host of
German, Polish and French locations, city centre or outskirts, like
Annecy, Dortmund, Chemnitz, Cleve , Krakow etc. for Chapman
Taylor Ptns. Retail/ Town centre redevelopment, South of
England for Bernard Engle Ptns. (illustrations) Spanish Centre
Beijing, with Chapman Taylor Ftns Open Market London
locations, Leisure Centres, for Hans House Group of companies.
Shopping centre/ Town square sketch design, Surrey, with
Chapman Taylor Ptns Compact shopping Arcade, Shanghai,
China. Private client.

Building redevelopment, three schemes, urban studies etc., LET
and Chapman Taylor ftnsl F.Tibbolds Ptns. Shopping centres:
Shefield, Reigate, Cirencester, Dorchester, Marbella (Spain) and
others, with Chapman Taylor Ptnsi MEPC in various degrees of
involvement Shopping centres feasibilities for Speyhawk

b. End of 1995 and 1996 Residential etc.

Large feasibility project for Norway, international firm as a client,
combined with the Norwegian government.

Freparing and submitting plans to the LDDC for a residential
block in London Dockland. Vfith Hans House Group of
Companies/

Microzone, W.1. Private job. Application is under consideration at
present.

Feasibility project and brochure for redevelopment of a site at the
rear of Harrods for the latter carpark and a residential/ hotel
refurbishment, with Hans House Group of companies, WI.
Feasibility studies for new buildl refurb. at Wapping, client as
above.

Mid 1995

Feasibility project for the town centrel /retail/ parking redevelop-
ment in Aveiro, Portugal, invited comp. with Chapman Taylor
Partners / SONAI of Portugal. Whole scheme, variation A

1992-1994

Feasibility and sketch schemes, large scale mixed leisure,
hotel/golf/residential, development in Grasse, Provence, with G.
I.Architects and a Swiss client.

UK Time HQ bldg, feasibility and sketch design, London, for
F.Olsen Ltd.

str. 35

Housing/ recreation near Lisbon, Port. as above.

Belfast Harbour/ Harland and Wolff , complete feasibility project,
Fred Olsen Ltd

Conceptual Urban design layout and mixed use incl. retail for
China

Trade Centre, Isle of Dogs, with R. Seifert Ptns

Invited comp. for redevelopment of Greenwich Peninsula (first
one), urban centre/ mixed uses, marinas, with Chapman Taylor
Partners.

1986-1992

Large mixed use leisure development for the three less known
Canaries, Spain. Private venture with a German developer.
Feasibility study for an office complex and later hotel in Abu
Dhabi, with Archicentre, London.

Elevations and massing for the Amiri Diwan ( Royal Palace)
complex, in Kuwait for the same office.

Design and execution of a 40 unit residential scheme

(Firecrest) in Hampstead through single project partnership
(Bickerdike Allen Simovic) on an invited competition. The scheme
received the RIBA Regional Award.

1985 and before

Business Park in Singapore, feasibility/ sketch design, F.Olsen
Ltd

Own House in Hampstead, designed and built. Published.
Feasibilty project, new radio station Lisbon, Portugal

Housiug in Lagos, Portugali with Ted Levy Benjamin Ptns
Private housing, North London. Published.

Public housing, LB of Southwark.

Feasibility and sketch design, office block at Swiss Cottage on an
invited competition.

Golf course and leisure project, Mojacar, Spain.

Petroleurn Co HQ bldg, Alexandria, Egypt etc.

Industrial bld

c. Urban planning activities

Feasibility scheme for coyering Regent Street, London

Torbay Towns Traffic Study

Expansion of Northampton and the city centre redevelopment, all
with Sir Hugh Wilson

New Boulevard sketch design for the Kuwait City The Emir, as a
consultant through Archicentre, Kuwait.

Structure plan for the University of Northern Portugali Minho, with
Bickerdike Allen Partners

Action Area plans for LB of Haringey, as a senior planning officer.

d. Competitions

New Australian Parliament, winner of the first phase.

With Bickerdike Allen Sirnovic.

Chelsea Harbour Co Conceptual Urban design layout and mixed
use incl. retail for China

Trade Centre, Isle of Dogs, with R. Seifert Ptns

Invited comp. for redevelopment of Greenwich Peninsula (first
one), urban centre/ mixed uses, marinas, with Chapman Taylor
Partners. Competition for Wates Ltd.

District Housing, Milton Keynes. Private entry.

Tokyo Cultural Centre, Port of Hamburg, with Chapman Taylor
Ptns

Cultural Centre, Nara, Japan. Private entry.

o/ Park, Aberdeen, Scotland.

Na zalost, podaci o Simovicevim realizacijama posle 1996. nam
za sada jos nisu dostupni (sem nekoliko, u prethodnom tekstu
prikazanih projekata). Nadamo se da ce tokom vremena i ovaj
period biti detaljnije obradjen.
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ARHITEKTURA NA VODI

Porde Alfirevi¢, d.i.q.
Sanja Simonovi¢ Alfirevi¢, d.i.a.

Splav 4U - kafe restoran na vodi

Lokacija: Zemunski kej, Beograd
Projektovano: 2012.

Autori: Dorde Alfirevi¢, Sanja Simonovic.

3D model: Bojan Stevi¢
Montaza: lvan Gradisar.

Str.36

Projekti koji su prikazani u ovom segmentu ilustruju
razmisljanja 0 mogucénostima angazovanja rec¢nih potencijala
u Beogradu. Tema koriSéenja re¢nih priobalja za izradnju
plovnih arhitektonskih objekata, jo$ uvek nije dovoljno
eksploatisana, iako je trend izgradnje splavova i sojenica u
Beogradu star viSe decenija. Objekti se veéinom
samoinicijativno i svojevoljno grade, prevashodno bez
angazovanja arhitekata, zbog <¢ega se dobija dosta
neuskladena slika panorame obale sa reke. S tim u vezi ¢e
biti prikazano nekoliko projekata, koji ilustruju moguénosti
razli¢itog tretiranja odnosa prema reci i re¢ne obale. Projekti
koji su prikazani predstavljaju deo projektantskih istrazivanja
koja su radena u okviru Studija Alfirevi¢ iz Beograda.

Splav predstavlja produzetak re¢ne
obale. Osnovna ideja je da se
oformi prijatan ambijent, koji bi
stvarao utisak boravka u “hladu

kro3nji” nad vodom. Prostorna
organizacija splava se sastoji od:
ulaznog dela sa predprostorom,
garderobnog dela sa toaletima,

sale kafe-restorana sa centralnim

ﬂ 000DQ000Q

atrijumskim motivom i bar-pulta sa
magacinskim prostorom. Centraini
motiv splava je atrijumski prostor,
unutar koga se nalaze elementi iz
prirodnog okruzenja (breze, nisko
rastinje i sl.). Cirkularna organizacija
splava pruza mogucnost orjentacije
pogleda prema okruzenju — obali i
reci, i ka centralnom motivu
atrijuma.
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Poprecni presek

IREAmI mimI

Boc¢ni izgled

Enterijer splava
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Splav "Recna vila” - kafe restoran na vodi Splav u semanti¢ckom
Lokacija: Zemunski kej, Beograd smislu predstavlja re¢no ostrvo ili
Projektovano: 2012. adu. Naziv "Re¢na vila” dolazi
Autori: Dorde Alfirevi¢, Sanja Simonovic. od istaknute linearnosti u

arhitektonskoj organizaciji

prostora, oblikovanju i svedene
materijalizacije. Pozicija splava

je udaljena u odnosu na obalu,

/ do koje se dolazi uskom stazom

1? postavlienom preko pontona.

3D model: Sanja Simonovi¢ & Bojan Stevigé.

Osnovni elementi materijalizacije
su prirodno i lamelirano drvo,
koje je primenjeno za
konstrukciju splava iznad vode.
Podne povrsine su od talpi
kuvanog drvetq, lakiranih
brodskim lakom. Prostor splava
je zasenjen belim platnima
(skrinovima), koji su razapeti po
plafonu.

\
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"Paluba” plava
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Izgled splava
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Osnova splava

| Enterijer splava
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Splav "Negativ’ — kafe restoran na vodi
Lokacija: Zemunski kej, Beograd

Projektovano: 2012.

Autori: Dorde Alfirevi¢, Sanja Simonovic.

3D model: Sanja Simonovi¢ & Bojan Stevié.

Popreéni presek i bo¢ni izgled splava

"Paluba” splava

Str.40

Splav se prilagodava liniji obale
prate¢i njen blago zatalasan
pravac. Osnovna orjentacija

prostora splava je prema reci, sa
zaledem u kome su pozicionirani
sekundarni sarzgji poput: ulaznog
delqa, vetrobrana, kuhinjskog bloka
sa prostorom ostave i sanitarnim
prostorima. Prostor splava

je podeljen ostrom, nematerijalnom
granicom u dva dela: unutradniji
prostor splava i terasu.
Materijalizacija splava je u crno—
belim tonovima, uz mestimi¢no
uvodenje floralnih elemenata.
Karakter splava odrazava
elegenciju i vid nivo komfora za
posetioca.




ARD review 40/2014 Strdl

R UMY rm—

b e

Entrijer splava
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Stanovanje na vodi "Danube Housing” Stambena grupacija "Danube
Lokacija: Zemunski kej, Beograd Housing” pozicionirana je na
Projektovano: 2012. dunavskom priobalju i koncipirana
Autori: Dorde Alfirevi¢, Sanja Simonovic. je po principu grozdaste
3D model: Sanja Simonovic. strukture splavova — objekata

postavljenih na pontonima.
Osnovni koncept je da se postigne
atmosfera stanovanja koje

je delimi¢no sakriveno u re¢cnom
SiprazZju, a da se ujedno uspostavi
i ambijent grupacije prizemnih
jednoporodi¢nih kuca-splavova.
Fasade objekata su obavijene
zelenim bambusima malih
prec¢nika, koji c¢ine
dematerijalizovanu vizuelnu, ali i
bezbednosnu barijeru prema reci.
Glavni pristup stambenim
jedinicama je preko plutajuce
pesacke staze — pontona, koja
ravnomerno oscilira sa nivoom
reke. Krovne povrdine splavova su
ravne, prohodne i projektovane
kao terase.

H fL
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Prilaz stambenoj splav-jedinici \
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Stambena grupacija na vodi
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PoduZzni presek

Osnova stambene jedinice

Entrijer stambene jedinice
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Solarna kuc¢a na vodi Solarna kuc¢a je projektovana sa ciliem
Lokacija: Zemunski kej, Beograd da bude tipski energetski samostalni
Projektovano: 2013. objekat na reci. U projektu su
Autori: Dorde Alfirevi¢, Sanja Simonovié. primenjeni hibridni solarni kolektori, koji

sluZze za pretvaranje sunceve energije u
elektricnu i toplotnu. Kolektori su
pozicionirani na juznoj, prilaznoj strani
objekta i integrisani su u slojeve krovne
povrine, koja je zakoSena pod uglom
od 60 stepeni, kako bi pruzala
maksimalni u¢inak tokom c¢itave godine.
Unutrasnji prostor objekta je struktuiran
u dva nivoq, donji nivo u kome se
nalaze sve dnevne prostorije,
objedinjene u celovit prostor i galeriju,
na kojoj su spavace sobe i veliko
kupatilo. Na severnoj strani objekta je

. velika terasq, orjentisana prema reci i
Popre&ni presek natkrivena pergolom.

3D model: Sanja Simonovic.
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Boc¢ni izgled
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STEPANJSKO NASELJE U LJUBLJANI

Mr.Goran Andjelkovié, arhitekta

Pojam susedstva

Posleratnu stambenu izgradnju Ljubljane karakteriSe pojava susedstava (slov. soseska), odnosno
naselja oko znacajnih saobrac¢ajnica na obodima grada. Uzrok tome bio je sa jedne strane hitra
industrijalizacija i urbanizancija, ali i veliki priliv stanovniStva u gradove sa druge, 5to je heminovno
nametalo velike potrebe za novim stanovima (lvansek, 1988).

Takva susedstva su poznata joS od ranije u teoriji arhitekture, a medu prvima ih je definisao
Klerens Peri (Clarence Perry) u regionalnom planu Nju Jorka 1929. godine (lvansek, 1962), kao
jedinice elementarne urbanisticke organizacije (MuSi¢, 1962). Na naSim prostorima se ,,0ko 1958.
godine [...] pocela utvrdivati misao planske gradnje stambenih susedstava, koja je dobila svoj
poseban naglasak i teoretski program kroz izloZbu i publikaciju ‘Stambena zajednica’ u Zagrebu*
(lvan3ek, 1988, 25). To je svakako uticalo na izgradnju novih stambenih susedstava na obodima
Ljubljane, kao §to su Savsko naselje, Stepanjsko naselje, BeZigradsko susedstvo, Koseze, Ruski
car i tako dalje. Vladimir Brezar istice da ,ljubljanska susedstva imaju svoju izrazitu fizionomiju,
poteze, koji ostaju kao uspomena o tacnom odredenom kraju® (1995, 103). Isti autor dalje navodi
da su stambena susedstva bila ,uvek delo velikih projektantskih grupa — pre svega urbanistickih,
pa onda grupa koje projektuju objekte” (1995, 104). Istog miSljenja je i bracni par arhitekata,
Milenija i Darko MaruSié, koji navode da su tadasnji konkursi za stambena naselja razradivani
isklju€ivo na urbanistiCkom i arhitektonskom planu (Andelkovi¢, 2013), ali i Viktora Pusta (1985,
131), koji smatra da ,planiranje naselja i tipologije stambene izgradnje predstavlja stvaralacki
nedeljiv proces, kojeg nije moguce deliti na urbanisticku i arhitektonsku problematiku®.

U ovom radu, prikazaéemo Stepanjsko naselje (1973-78), inade prvo ,demonstracijsko
gradiliSte* druStveno usmerene stambene izgradnje, koje je nastalo u kljuénom €asu promena
urbanisti¢kih i arhitektonskih paradigmi. Takode, ovo naselje predstavlja i svojevrsni eksperiment
viSeporodi€éne izgradnje na tlu Slovenije, ali i na Sirem prostoru nekadasnje Jugoslavije, koji je
svakako vredan pomena i u naSem, beogradskom i srpskom okruzeniju.

Urbanizam Stepanjskog naselja radio je arhitekta Mirko Mrva sa saradnikom Justinom Bevkom,
dok je arhitekturu radio tim u sledeéem sastavu: Vladimir Brezar sa saradnicima Janezom
Gorisekom, Tatjanom Nemec i Marijom Senk. Studiju boje radio je arhitekta Sergej Pavlin.
Izvodac radova je bilo preduzece IMOS Ljubljana, dok se projektna dokumentacija razradivala u
Ljubljanskom urbanistiékom zavodu (Anon, 1983, 4).

Projekat je predvidao 3.000 stanova u naselju, Sto je ,prema normativima koje su posle Drugog
svetskog rata prihvatile pre svega, socijalisticke zemlje“ odgovaralo veli¢ini mikrorejona ili
stambene zajednice, &ija se veli¢ina kretala ,izmedu 4.000 i 10.000 stanovnika na povrSini 20-40
hektara“ (Bjelikov, 1978, 153).

Pojam druStveno usmerene stambene izgradnje
Vladimir Brezar (1995, 98), autor arhitekture Stepanjskog naselja, tadasnju stambenu izgradnju u
SR Sloveniji deli na dve znac¢ajne komponente:
- druStveno usmerenu (socijalnu i solidarnu) masovnu izgradnju vec¢inom viseporodi¢nih
objekata,
- imasovnu jednoporodiénu gradnju, napravljenu pretezno samogradnjom.
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Sedamdesete godine proSlog veka je obelezZila i pojava druStveno usmerene stambene
izgradnje, o kojoj se dosta pisalo, govorilo i raspravljalo. Ona se pojavila u periodu krize
arhitekture na globalnom planu sa jedne strane, a u trenutku odredenih manjkavosti dotadasnje
masovne stambene izgradnje u biv3oj Jugoslaviji, sa druge. Tako recimo Ljubinka Pjanié (1975)
kaze ,da je cela 1974. godina proSla, kada je re¢ o stambenoj literaturi, u znaku razmisljanja i
pisanja o usmerenoj stambenoj izgradnji“. Medutim, sa socioloskog aspekta, Miroslav Zivkovié
(1975, 37) istiCe da se ,uvodenjem usmerene stambene izgradnje likvidira stihijnost stambenog
trziSta i celokupna problematika stambene izgradnje predaje se udruZenom radu“. Isti autor u
drugom istrazivaCkom radu ,Socioloski ogledi o gradu i stanovanju“ daje podrobnije informacije o
ovom pojmu:

.Savezno izvrsno vece Jugoslavije i lzvrSna veca Skupstina socijalistickih republika i pokrajina
donose ‘Dogovor o pojedinim elementima zajednicke stambene izgradnje’ 1978. godine. Ciljevi
Dogovora su:

- zajednicka planska usmerena stambena izgradnja,

- ubrzana stambena izgradnja i likvidiranje stambene nestasice* (Zivkovi¢, 1980, 29-30).
Andrija Mendelson (1975, 261) smatra da ,druStveno usmerena stambena izgradnja [...]
obezbeduje, odnosno omogucava radnim ljudima u organizacijama udruzenog rada da odluc¢uju o
svim bitnim pitanjima stambene izgradnje [...] pocev od programiranja potreba za stanovima u
organizacijama udruzenog rada pa do koriS¢enja izgradenih stanova“. Isti autor, pozivajuéi se pri
tome na tadasnji dokument koji je 1975. godine usvojen u Skupstini grada Beograda, pod nazivom
~Stambena izgradnja i stanovanje u narednom periodu — polazne osnove stambene politike u
Beogradu®, istiCe slede¢e znacajne elemente druStveno usmerene stambene izgradnje (1975,
261):

- osnova novog sistema je druStveno usmerena stambena izgradnja, gde je organizacija
udruzenog rada — osnovni nosilac politike stambene izgradnje,

- ko treba da reSava stambene probleme radnih ljudi i gradana,

- radni ljudi i gradani neposredno ucestvuju u reSavanju svog stambenog pitanja,

- ucesnici u stambenoj izgradnji uskladuju interese i samoupravno se organizuju,

- finansiranje stambene izgradnje,

- zemljiSna politika je znacajan elemenat sistema usmerene stambene izgradnje,

- neophodno je stvoriti materijalnu osnovu za savremenu proizvodnju stanova,

- stambeni fond grada se mora cuvati i odrzavati,

- stanarine,

- razvijati samoupravno organizovanje i povezivanje u komunalnoj stambenoj oblasti,

- raditi brze, viSe i racionalnije,

- stambena izgradnja mora biti uskladena sa izgradnjom drugih objekata.

Iz izlozenog zaklju€ujemo da je zna€ajnu ulogu igrala i tadasnja politika drzave. Odnosno, kako
Vladimir Brezar (1995, 107) istiCe da je stambena izgradnja ,joS uvek zavisna od politike, ili bolje
re¢eno, politika ¢e se jo$ u narednom periodu baviti stambenim pitanjem*.
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Pojmu drustveno usmerene stambene izgradnje Miroslav Zivkovié pripisuje i epitet institucije,
daju¢i mu na taj nacin znacajnu poziciju u sistemu koji treba da reSi probleme u druStvu.
Uvodenjem ove institucije, kako navodi, u proces projektovanja i gradenja utvrduju se odnosi
izmedu veli€ine porodice i veli€ine stana, odnos izmedu broja soba i ukupnih stambenih povrsina,
normativi za projektovanje stanova, objekata, naselja, kao i to da se stanovi izgraduju samo kao
naseljske ili blokovske celine i sliéno (Zivkovié, 1980).

Medutim, potpuno suprotnog stava je Ivan Straus. On istiée da je ,drustveno-politiéki promovirana
stambena usmijerena izgradnja [bila] kao spasonosna formula za propuste koji su proizlazili iz
gradnje stanova za trziSte* (1991, 158), te da je na taj naCin nastajala takozvana kranska
arhitektura, odnosno kranski urbanizam. Takode, Janez Kresal (1987, 6) smatra da je
.,dehumanizovana druStveno usmerena stambena izgradnja, koju kriticki prate struéne sluzbe,
istrazivaci, projektanti, drustvo arhitekata“ nosila negativne posledice na zivot samih korisnika u
takvim stambenim naseljima.

Vremenski kontekst i odrednice tadasnjeg stremeljenja u arhitekturi
Stepanjsko naselje nastalo je u periodu od 1973. do 1978. godine proslog veka. Odnosno, u
godinama kada su se polako napustali postulati moderne arhitekture, izazvani pre svega
sveopstom monotonijom, koju je Carls DZenks (Charles Jencks) (2007, 2) okarakterisao
.beskonacénim ponavljanjem". Bolje re€eno, tadasSnja arhitektura je krajem Sezdesetih i poCetkom
sedamdesetih godina vapila za neophodnim promenama. Celoj situaciji su pridonosili takode i
masovni protesti (1968. godine) Sirom sveta sa Zeljom za odredenim promenama, S$to se
neminovno odraZavalo i na polju arhitekture. Ovim dogadajima treba pridodati jo3 jedan, i te kako
bitan za arhitekturu — ruSenje stambenog kompleksa Pruit-Ajgo (Pruitt-lgoe) 15. jula 1972. godine,
koje je DZenks okarakterisao kao smrt moderne arhitekture.

Sa druge strane, ovaj vremenski period je karakterisala i energetska kriza sa naftom, najve¢a do
tada u svetu i koja je trajala od 1973. do 1986. godine. Medutim, na prostoru nekadasnje
Jugoslavije se nije ni osetila. O tome govori i arhitekta Ivan Straus (1991, 94), koji to vreme
karakteriSe kao godine ,laznog prosperiteta zasnovanog na inostranim kreditima — u tolikoj mjeri da
smo bili jedina evropska zemlja koja nije osjetila energetsku krizu 1973. godine“. Strausove reéi
nam u sustini govore o neverovatnim okolnostima u kojima je nastajala arhitektura u Jugoslaviji sa
nerealnom ekonomskom i privrednom slikom, 3Sto se pokazalo na kraju veoma pogubnim
devedesetih godina proslog veka u procesu prelaska sa planske na trziSnu privredu.

Prostorni kontekst

Stepanjsko naselje se nalazi u istoénom delu Ljubljane, izmedu znaéajnih saobraéajnica Zaloske
ceste na severu i Litijske ceste na jugu. Ljubljanica sa Gruberovim kanalom (slov. Gruberjev
prekop) pravi morfoloski oblik ,poluostrva“ ovog stambenog naselja u planimetriji grada. Prirodni
uslovi sa velikim vodenim i zelenim povrSinama su pogodovali stvaranju pitomog i humanog
ambijenta ovog stambenog naselja.

Zanimljivo je pomenuti da se na zapadnom obodu naselja, uz Gruberov kanal, i dan danas nalazi
istoimeno selo (slov. Stepanjska vas). Pojava ,sudara“ tradicionalnog i modernog nije
neuobiCajena na prostoru nekadasnje Jugoslavije, i nalazimo je taokode na Novom Beogradu duz
Vojvodanske ulice, gde joS uvek postoje delovi sela Bezanija. Zanimljivo je takode da su u oba
sela glavni reperi upravo zvonici crkava.
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Stambene zgrade u naselju su strogo pravilno geometrijski rasporedene na osama sever-jug i
zapad-istok, 5to je svakako uticalo da nemaju svi stanovi podjednaku i kvalitetnu orijentaciju.

Motiv peSac€ke ulice

Sedamdesete godine donele su odredene promene u
arhitektonskoj i urbanistiCkoj paradigmi moderne arhi-
tekture. Isto tako proslo je dovoljno vremena od izgradnje

prvih stambenih naselja u duhu Internacionalnog stila, te }

su se mogle uoditi i analizirati odredene manjkavosti ne % ‘
takvog nacina projektovanja i gradnje. \ il § w—
U koncept stambenih naselja vraca se i motiv ulice, koji — .
je ranije bio dezavuisan od strane modernista |

modernistickog koncepta grada u zelenilu. Na neka- I
dasnjem jugoslovenskom prostoru, verovatno najvecu —_

zaslugu imaju za to autori urbanisti¢kog reSenja za Split I

Il iz 1973. godine Vladimir Braca Mus$ié, Marjan BeZan r—l !
i Nives Starc, &iji je rad nosio simboliéno geslo 1] l

, Povratak ulici“ (étraus, 1991). O tim tendecijama, ali i I

0 problemima koje je nosila ta nova koncepcija, govori i ‘
jedan od autora stambenih objekata u Splitu Ill, arhitekta i) ] 4
Dinko Kovaci€. On je u intervjuu objavijenom u ' ' @
elektronskom ¢&asopisu ,Covjek i prostor® istakao

sledece: [...] ,Nisu ono ulice. One su krivo nazvane [t ma
ulicama. Ono su samo prostori gdje se djele pozdravi. Da '\"'

bi se suprostavili otudenju, ja sam onim sigurno nekome }

oduzeo malo pogleda, malo sunca, ali sam ga naveo na

to da svaki dan pet puta re¢e 'dobar dan’ ili ‘'dobro jutro’.

Da se Cuje djediji zamor [...] | zato one ulice, nisu ono ulice, jer svaka ulica vas nekud dovede [...]
Ove ulice, one su samo prostor koji je, eto, ljude upozoravao, ili podsvijest njihovu, da ¢ine nesto
ljudsko. Jer, kada ga tri puta pozdravis, cetvrti put se zaustaviS. Onda je tu arhitektura puno
napravila“ (Andelkovi¢ 2013).

Iz navedenog zaklju¢ujemo da su za arhitektu Dinka Kovaci¢a to mesta gde se dele pozdravi.
Medutim, arhitekta Vladimir Brezar je drugadijeg misljenja kada je re¢ o Stepanjskom naselju.
Naime, on smatra da se ,pojam ulice pojavio dosta ranije”, ali da je to ,samo ime, koje je u
stvarnosti neprimetno” (1995, 103). Takode navodi da ,susreti na stepenistu, u liftu, na ulazu imaju
samo formalni znacaj* zbog suzivota stanara u istoj zgradi, ali ne i nekog veéeg i bitnijeg znacenja
(1995, 100). Janez Kresal (1987, 32) ipak smatra da je ,susretanje ¢oveka sa ¢ovekom, koji prati
pozdrav, osmeh, poklon, rukovanje, zagrljaj, poljubac, razgovor, [...] jedno od temeljnih aktivnosti
humanizacije, te da ¢ovek po spoznaiji ljudi spoznaje samoga sebe*.

Zanimljivo je pomenuti da ceo saobracaj tangira obodnim ulicama oko naselja, dok se u
unutraSnjosti nalaze peSatke staze. Mozemo povuci paralelu sa sli€énim koncepcijama
novobeogradskih blokova 22, 23 (Aleksandar Stjepanovi¢, Branislav Karadzi¢ i Bozidar Jankovic),
28 (llija Arnautovié, Stanko Kristl i Janez Lajovic) i 29 (Milosav Miti¢ i Mihailo Canak),
projektovanim i gradenim u periodu od 1968. do 1974. godine, odnosno u priblizno vreme kada je
projektovano i gradeno Stepanjsko naselje u Ljubljani.

Tipologija objekata u Stepanjskom naselju
TipoloSka struktura objekata u stambenom naselju odgovara modernisti¢kim postulatima iz Atinske
povelje. U naselju uoCavamo grupacije tackastih (solitera) i linijskih objekata (lamele). Tacnije,
sledece tipolo3ke strukture mozemo videti u Stepanjskom naselju (Anon, 1983, 4):

- niske kuce u nizu sa stanovima za starije ljude, spratnosti P+1,

- niske stambene zgrade, spratnosti P+4,

- grupe solitera, spratnosi P+12
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- igrupe zgrada sa stanovima za samce.

IdentiCne tipoloSke strukture su stvarale monotoniju i unificiranost samog naselja. Autor
Stepanjskog naselja, Vladimir Brezar (1995, 105), navodi da se struka ,u suprostavljanu
monotoniji i ponavljanju [borila] sa bojenjem fasada, pomeranjem gabarita i izborom razli¢itih
varijanti osnovnih tipova objekata“. Tako u Stepanjskom naselju mozemo videti razligite kolorite
istih stambenih grupacija, koje ipak dobijaju svojevrsni prepoznatljivi identitet.

Pored stambenih objekata, u naselju se nalaze i objekti drustvenog standarda, kao Sto je Skola
koja se nalazi u severnom delu naselja. Takode, u severo-zapadnom delu, nadomak Gruberovog
kanala, nalazi se i staracki dom, dok se u zoni Litijske ceste nalaze javni sadrzaji.

Analiza karakteristiénih stanova (primer niske stambene zgrade P+4,

(forme polumeandra)

Oko stepeniSnog jezgra uotavamo grupacije od dva i tri stana, Sto spada u optimalne gustine u
viSeporodiénom stanovanju. Takode, moZzemao govoriti 0 Cetiri moguéa tipa stana u ovom objektu.
Grozdan Knezevi¢ (1986, 115, 116) se podrobnije bavio tim aspektom grupacija stanova oko
jezgra. Tako za grupaciju dva stana oko jezgra navodi da je ,pogodna [...] i za primjenu gotovo
svih oblika fleksibilnosti organizacije stana“, te da ,daje dobre rezultate“, dok za grupaciju tri stana
oko jezgra istiCe da se ,Cesto primjenjuje u nasoj sredini“, te da su glavni argumenti za njenu
primenu ,bolja koristivost vertikalnih komunikacija i mogucnost boljeg kombiniranja razlicite velicine
stanova“.

Medutim, bitno je istaci i problem nedostatka lifta u ovim stambenim zgradama (poredenja radi:
objekat B-7 u Bloku 21 na Novom Beogradu, spratnosti P+4+Pk, delo tima L. Lenar€i¢a, M. Miti¢a,
l. Petroviéa i M. Canka iz Sezdesetih godina takode nema lift). Tadasnji propisi utvrdivali su jasnu
granicu visine (prema G. KnezZevicu maksimalna visina bila je 13.00 metara mereno od poda
vetrobrana) od koje je zavisilo da li ¢e zgrada imati lift ili ne. Bez obzira na tu Cinjenicu, pojedini
autori su predvidali njegovo mesto (kao u slu¢aju objekta B-7 u Bloku 21). Nazalost, u analiziranom
primeru autori nisu predvideli takav prostor, tako da to predstavlja jednu veliku manu i problem za
stanare ovih zgrada u danasnjem trenutku.

Kada analiziramo osnove stanova, uo¢avamo da se u vecini slu¢ajeva sve prostorije grupiSu oko
centralnog predsoblja razudenog oblika (oblik latinicnog slova ,L“). O njemu, kao centralnom
motivu stana, pisao je dosta Mate Bajlon (Mate Baylon), istiCu¢i da ,pretsoblje ima, pored
navedenog, i funkciju povezivanja jedne ili viSe prostorija izmedu sebe u stanu“ (1952, 24).

AEEERE
=
el

U prostornoj organizaciji uoCavamo da stanovi u vecini slu€ajeva imaju dvostranu orijentaciju
(kod grupacije od tri stana, najmaniji stan, tj. garsonjera ima samo jednostranu orijentaciju), kako bi
se koliko toliko ublazila stroga pravilna orijentacija sever-jug i zapad-istok.
Dalje uoCavamo jasnu diferencijaciju dnevne i noéne zone, ali i zonu za domaéinstvo i
higijenu. Ovako grupisanje zona je joS ranije definisao Mate Bajlon (1952, 113):

- grupa prostorija za dnevni boravak sa terasom,

- grupa prostorija za spavanje i higijenu,

- grupa prostorija za domacinstvo, odnosno kuhinja sa obedovanjem.
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Na oblik prostorija, kao i na njihovu organizaciju u stanu, dosta je uticao izabrani sistem
konstruktivnih popreénih noseéih zidova, Ciji je uticaj dosta primetan i na fasadi.

Stanovi koji su u ugaonim/zavrdnim lamelama, odnosno na kalkanskoj strani, imaju moguénost
prirodnog ventiliranja i provetravanja prostorija za higijenu, dok vecina stanova unutrasnjih lamela
ima iskljucivo vestacko ventiliranje i provetravanije.

Kada govorimo o internoj (unutradnjoj) otvorenosti stambenog prostora, od pomo¢i nam je
Sema od Sest mogucih oblika otvorenosti, koju je postavio arhitekta Mihailo Canak (2013, 67).
Prema Cankovoj $emi (2013), u ova Getiri tipa moZemo uoditi potencijalnu otvorenost stambenog
prostora kod vecih stanova (tip 1, tip 2 i tip 4), ali i nemoguénost postizanja bilo kakve
otvorenosti stambenog prostora (tip 4 — garsonjera).

U reSenjima stanova primecujemo i postojanje cirkularnog kretanja, odnosno prisustvo kruznih
veza, uglavnom na relaciji dnevna soba — kuhinja sa trpezarijom — ulazno predsoblje sa hodnikom.
Grozdan KneZevié (1986, 33) istiCe da kruzna veza ,pridonosi podizanju opce kvalitete stana,
smanjenju nekorisnih komunikacijskih veza i kroz to boljem koriStenju ukupne raspolozive povrSine
stana za socijalnu integraciju ¢lanova porodice“. Sa druge strane, neki drugi autori, poput recimo
pomenutog Mate Bajlona i Darka MaruSiéa, smatraju veoma pogodnim takav oblik kruZznog
kretanja zbog lakSe cirkulacije i povezivanja prostorija u stanu.
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UTICAJ PERCEPCIJE STAMBENOG
PROSTORA NA ZIVOT STANARA

Poglavlje iz neobjavljene knjige “Svi moji
stanovi” 5
Dr. Mihqilo Canak, d.i.a.

U lancu arhitekta—stan—korisnik, akcent u ovoj
knjizi je bio na vezi arhitekta-stan ali je bar
u najkraéim crtama potrebno prlkazati i
drugi deo veze: uticqj stambenog koncepta
na zvot stanara, odnosno, kariku stan-
korisnik. Naime, tac¢no je da koncept
stambenog prostora uobli¢ava projektant ali
ne samo na osnovu svojih vrednosnih sta-
vova, ve¢ i pod jakim uticajem vise spoljnih
faktora i ograni¢enja, koji mogu biti:

- regulativni (vazedi propisi, standardi i
normativi),

— ekonomski (investicioni i eksploatacioni
troskovi, finansijska konstrukcijal),

— tehnicki (konstruktivni sistem, raspoloZivi
materijali i oprema),

- socio—psiholoski (potrebe, navike, Zelje i
zahtevi investitora i neposrednih korisnika),

— urbanisti¢ki (lokacioni faktori, prirodni
uslovi), itd.

Treba imati u vidu da odnos stanara prema
stambenom prostoru u izvesnoj meri zavisi i
od toga da li stanar prati formiranje stam-
benog koncepta (poznati korisnik) ili se
suo¢ava sa vec oformljenim projektom ili
¢ak izgradjenim objektom (nepoznati kori-
snik). Razumljivo je da ¢e unapred poznati
korisnik imati daleko harmoniéniji odnos pre-
ma stambenom konceptu, na koji je mozda
i sam mogao da utiCe, od nepoznatog
korisnika koji je stavljen pred svrsen Cin.

$to je porodica brojnija, njen odnos prema
stambenom prostoru je komplikovaniji jer
svaki njen ¢lan pored zajednic¢kih ima i neke
svoje specificne Zelje i potrebe. U retkim slu-
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¢ajevima, kada sam projektovao za pozna-
tog (privatnog) klijenta, frudio sam se da
razgovaram sa svim clanovima porodice i
time blagovremeno eliminifem mnoge bu-
ducée porodi¢ne konflikte. Tako dolazi do
slozenog i dinami¢kog dozivljaja i uticaja
stambenog prostora na Zivot u stanu a mi
smo grcevito pokusavali da se ovakvoj situ—
aciji maksimalno prilagodimo.

Parametri uticaja koncepta stana
na zivot stanara

Odnos stambenog koncepta prema Zivotu
stanara moze biti stimulativan. neutralan ili
destimulativan.

Stimulativan odnos podrazumeva da stan
dozvoljava ne samo neometano zadovolja-
vanje elementarnih (vitalnih) ljudskih potreba,
zajedni¢kih za sve korisnike, ve¢ i posebnih
potreba “viSeg” nivoa, koje su imanentne
samo za odredjene nivoe i kategorije sta-
nara.

Stimulativni odnos mozZe, dalje, biti usmeren
ili difuzan. Kod usmerenog stimulativnog od-
nosa stan omogucuje, sugerise i afirmise
neke specificne nacine kori§¢enja prostora.
Ovakva reSenja zahtevaju poznatog korisnika
Cije ¢e potrebe biti u skladu sa posebnim
performansama i moguénostima koje stan
ne samo da nudi ve¢ i namece.

Primer ovog sluéaja predstavlja stan sa ateljeom
za likovne delatnosti. Ukoliko njegov korisnik nije
likovni umetnik, stimulativnost se topi i cak
pretvara u dodatnu obavezu prilagodjavanja
stana potrebama konkretnog korisnika.

Stan prilagodjen posebnim potrebama hendike—
piranih osoba se po mnogim dimenzionalnim
parametrima razlikuje od standardnih stanova.
Porodica bez zdravstvenih problema nece ceniti
ponudjene prednosti sve dok bolest ne ugrozi
nekog od ukuéana a tada se odnos prema
prostoru drasticno menja. Takav stan u odnosu
na tu porodicu mozemo smatrati potencijalno
stimulativnim.

Difuzni stimulativni odnos se uspostavilja kod
stana koji raspolaze nekim potencijalnim
prostornim moguénostma koje se mogu (ali i
ne moraju) aktivirati u razli¢itim specifi¢nim
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situacijama, Primer za to je prostorija koja se
alternativno moze koristiti kao spavacéa ili
radna sobaq, trpezarija, biblioteka itd. U
principu, svi fleksibilni stanovi pripadaju ovoj
kategoriji. U povoljnijim slu¢ajevima, difuzni
koncepti mogu sadrzati i odredjene nespe-
cificirane prostorne rezerve koje se po
potrebi mogu koristiti za razne svrhe.

Ciljevi stimulativnosti mogu  biti razli€iti, a
ponekad i medjusobno nekompatibilni. Tako,
na pr., jedan stan moze da stimuse na:

- opustanje, odmor, nerad, relaksaciju uz
pomo¢ ugodnog prostora, odgovaragju¢e
opreme, zelenila, vode, itd.,

— profesionalno ili amatersko kreativho stva-—
ralastvo (umetni¢ke aktivnosti, kolekcionar-
stvo, gajenje bilja, kuvanje kao hobi, itd.),

- intenzivni drustveni zivot (prilem gostiju,
druZzenje dece, druzenje sa susedima itd.)

- intenzivni duhovni zZivot (meditacija, religija,
intelektualni rad, itd.).

- itd, itd.

Cinioci  stimulativnosti
mogu biti:

— spoljni (atraktivnost, komfornost i drustveni
status lokacije, socijalno okruzje, itd.)

- pogled iz stana (koji Cesto moZe da
znacajno uti¢e na njegovu cenu),

- polozaj stana u objektu,

— dimenzionalni parametri (oblik gabarita i
veli¢ina stana i prostorija),

— opremljenost, struktura i organizacija stam-
benog prostorq,

— izvesna neopipljiva ali specificna ambijen—
talna atmosfera koju obi¢no nazivamo ge-
nius loci, itd, itd.

su veoma brojni i

Stan se u odnosu na korisnika ponasa neu—
tralno ako se ni po ¢emu, ne pokazuje spe-
cificnim. Elementarne potrebe su zadovolje-
ne i, ukoliko nema nekih posebnih zahtevaq,
nema ni ekscesnih situacija. Ovi stanovi su
namenjeni nepoznatim korisicima i njihov cilj
nije da se zadovolije neke posebne katego-
rije stanara ve¢ §to vedi procenat onih pro—
se¢nih porodica koje nemaju neke spe-
cificne potrebe, navike, Zelje i zahteve. Jed-
nom reci, prostor nije nametljiv i sugestivan,
moglo bi se reéi da ga korisnik skoro i ne
primecuje ali se ne osec¢a lose u njemu.
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Destimulativni odnos stana prema korisniku
proistice iz:

— nedovoljnosti pojedinin ¢inilaca kvaliteta,
— objektivnih defekata pojedinih segmenata
koncepta ili stambenog koncepta u celini,

- fenomena koje samo neki dozivljavaju kao
nedostatke,

— nekompatibilnosti nac¢ina Zivota stanara i
prostornog koncepta stana, itd.

Medjutim, nacdin na koji stan deluje na
korisnika nije staticna kategorija. Promene
socio—ekonomskog statusa porodice, broja
¢lanova, Zelja, navika, moguénosti itd, zna-
¢ajno utiCu na dozivljaj stambenog prostora
pri ¢emu se u praksi ispostavija da je (sem u
retkim slu¢ajevima) prag prilagodijivosti kori—
snika daleko visi nego $to se pretpostavija. U
kontaktima sa korisnicima konstatovali smo
da njima uglavhom smetaju problemi vezani
za elementarne potrebe (nedostatak prosto-
ra, nekvalitetna gradnja i opremljenost), dok
im zadovoljenje potreba viseg reda nije u
prvom planu.

Ne treba zaboraviti na sveprisutni srpski sindrom
“Niko kao jal” koji bazira na pretpostavci da
buduéi stanar najbolje sam reSava svoje pro-
bleme. Tako dolazi do situacije da polupismeni
“investitor” na par¢etu kockastog papira nazvrlja
neki nemusti raspored prostorija, da zatim
angazuje nekog polupismenog gradjevnskog
tehni¢ara koji tu Zvrljotinu pretvara u neku kari-
katuru od projekta, a onda se odnekud pojavi
neki polupismeni izvodja¢ koji to sve izvodi uz
mnogo dopuna, naknadnih izmena, krpeza a
sve to ili ilegalno ili uz debelo izmanipulisanu
dozvolu. Najveé¢i deo divlie gradnje bazira na
ovoj $emi i odnosi se prvenstveno na indivi-
dualne stambene zgrade u privatnom viasnistvu.

Medjutim, ovaqj sindrom prisutan je i u kolektivhoj
stambenoj izgradnji mada, razumljivo, u znatno
manjem obimu. Ubrzo nakon uselienja, pocinju
interne intervencije (naj¢e$¢e nelegalne). Zasta-
kljuju se lodje. premestaju unutrasnje pregrade,
menja oprema, dogradjuje i nadgradjuje sve §to
je moguée. U prvom planu je, nesumnijivo,
poveéanje korisne porine, ali u igri mogi biti i
drugi faktori.

U celoj pri¢i je primetno shvatanje da je
arhitekta skup i nepotreban, ukoliko nije neki
rodjak koji ¢e besplaino da oformi projekat
onako kako mu se kaze.
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Kombinacija spoljnih i unutrasnjih, racional-
nih i iracionalnih faktora kvaliteta stambenog
prostora moZe da utiCe na formiranje po-
sebnog emotivhog odnosa korisnika prema
stanu. Prestizna i dobro opremljena lokacija,
prijatni susedi, kvalitetna zgrada, ugodan
stan i neka posebna atmosfera u njemu,
mogu korisnika do te mere da vezu za stan
da je spreman da u njemu ostane do kraja
Zivota. Svakako, ovakav odnos ne mora
uopste da se uspostavlja kod svih ¢lanova
porodice. Skala emotivhih odnosa korisnika i
stana je veoma Siroka i varira od organske
povezanosti do potpune indolencije. Cak se
moze re¢i da je kod masovne stambene
izgradnje indolencija daleko prisutnija, §to je
logi¢an rezulfoﬁ konceptualne neutralnosti
stambenog prostora.

Jedno takvo iskustvo doZiveo sam kada mi se
jednog dana pojavila u kuéi jedna gospodia, sa
zahtevom da joj dam saglasnost na izmene koje
su ona i njen pokojni suprug, inace univerzitetski
profesor (sic!) na divljaka sproveli u jednom stanu
od oko 60m2 u potkrovlju jedne zgrade u bloku
29 na Novom Beogradu. Gospodja me je dugo
izbegavala bezuspes$no pokusavaju¢i da izdej-
stvuje saglasnost od Drustva arhtekata, a kada je
konac¢no bila prinudjena da mi se obrati li¢no,
stvari su se pokazale u pravoj boji. Bila je to
najstrasnija krpacina i otimacina koju sam u
sivotu video. Sirilo se na sve strane i to preko vise
intervencija a na rac¢un krovnih terasa, sve dok
se povrsina stana nije udvostrucila! Viasnike
uopste nije interesovao kvalitet, ve¢ kvantitet
prostora, i fo ne da bi se u njemu Zivelo ve¢ da
bi se §to skuplje prodao.

Uticaj koncepta prikazanih stanova
na zivot stanara

Stru¢na javnost rado prati ekskluzivha i
atraktivna stambena re$enja. ali je manje
zainteresovana za masovnu stambenu izgra-
dnju u ubedjenju da je trivijalna, siromasna,
neinventivha i neinteresantna. Velika greskal!
Projektovanje, optere¢eno ekonomskim ogra
¢enjima slozeno je i jo§ odgovornije od
ekskluzivnog, ali ima druge cilieve i pri-
oritete. Kod projektovanja visespratnica sa
velikim brojem stanova, pa i kompletnih
naselja, projektovalo se za potpuno nepo-
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znate korisnike. Nismo mogli znati ni strukturu
porodica, ni njihov socio—ekonomski status,
ni kulturni nivo (koji je u praksi varirao od
uzorne civilizovanosti do bacanja kesa sa
smec¢em kroz prozor sa osmog sprata), niti
posebne Zelie i potrebe, pa smo tragali za
nekim kompromisnim i uvek nec¢im limitiranim
reSenjima. lako su interni propisi kupaca
(raznih institucija) o odnosu broja c¢lanova
porodice i broja soba veé¢ sami po sebi bili
restriktivni, stvarnost je bila jo§ nepovoljnija
zbog prirodnog prirasta porodice ili intruzije
kojekakvih pobocnih rodjaka koji nisu bili
obuhvaéeni ugovorima o koris¢enju stana
(svastike, sestri¢i na Skolovanju, babe s krsq,
novopristigle snaje i zetovi, itd,).

Svakako, bilo je i izuzetaka. Najvedi investitor
u periodu 1960-85 bila je JNA (vojska) koja
je raspolagala, za ono vreme, dosta obilnim
sredstvima i, za ¢udo, njima veoma raci-
onalno gazdovala. Tu nam je profil buduéih
korisnika (uz pomo¢ paralelnih istrazivanja)
od projektovanja za poznatog i konkretnog
korisnika. Naime, sa izuzetkom generalske
vrhuske koja je stanove dobijala po pose-
bnom klju¢u (a u c&ijem projektovanju, na
Zalost, nisam ucestvovao), bududi stanari su
razvrstavani u vise kategorija, hijerarhijski po
¢inovima (podoficiri, nizi oficiri, vi§i oficiri),
Stoga, nikada nismo mogli unapred znati da
li ¢e u jednom konkretnom 2.5-sobnom sta-
nu stanovati 5-¢lana podoficirska, 4-¢lana
poru¢nic¢ka ili 3-¢lana majorska porodica.
Medjutim, znali smo da ¢e u operacijama
sa vedéim brojem 2.5-sobnih stanova biti
zastupliene sve navedene (a i mnoge nena-
vedene) porodi¢ne strukture pa smo bili
prinudjeni da trazimo prostorne koncepte
koji ¢e manje vise pokriti sve najcesce
slu¢ajeve.

Projektovanje stana za jednu konkretnu
porodicu, u odnosu na projektovanje za vise
raznin potencijalnin korisni¢kih profila moze
se porediti sa Sivenjem odela kod vrhunskog
krojaCa u odnosu na kupovinu konfekcijskog
odela br.52 u nekoj prosec¢noj konfekciji.
Konfekcijsko odelo ¢e nekima odgovarati,
ali ¢e mnogi pronacdi pojedine manje nedo-
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statke, svako na nekom drugom mestu
(kragna, ramena, duzina rukava, struk, itd.).

E, pa isto se deSava sa stanovima u ma-
sovnoj izgradnji. Mnogi se nece Zdliti. ali
nekom d¢e smetati mala kuhinja, nekom
neosvetlieno kupatilo, nekom nedovoljni
plakarski prostor, itd, U takvim okolnostima
nasa osnovna konceptualna orijentacija
morala je da bude usredsredjena na oCu-
vanje prostorne neutralnosti i izbegavanje
destimulativnin fenomena. Svaka originalnost
i ekstravagancija usmerena ka jednoj kate-
goriji korisnika pretila je da mozda na neki
nacin ugrozi ostale, pa je (ukoliko je) pri-
menjivana oprezno (mozda i previse) i u
tome leZi prokletstvo masovne stambene
izgradnje. Pri tome, uz neizbezan efekat
preteranog ponaviljanja, ¢ak i ekskluzivnija
re§enja gube na atraktivnosti i pretvaraju se
u rutinska. A ako se tome, kao Slag na tortu,
doda skromno i repetitivno oblikovanje, on-
da je jasno zasto se masovna stambena
arhitektura retko javlja u prestiznim caso-
pisima i revijama.

Uspostavljanje emotivhog odnosa izmediju
stana i korisnika je uslovljeno i emotivnim
odnosom prema lokaciji koja mora biti

prestizna, funkcionalna i atraktivna, Ovakve
lokacije nisu pristupa¢ne masovnoj izgradnii,
pa su mimoiSle i mene i moje objekte koji su
ostali u senci tajkunske arhitekture.

Kada arhitekta Ilvan Simovi¢ u najelitnijem kraju
Londona projektuje kuéu za sebe i svoju porodi-
cu, idealno ukloplienu u zeleno okruZje, formira
se snazan emotivan odnos stanara prema kudéi...
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... dok stanari socijalnih stanova zidanih na ledini
u Duvanistu, imaju malo razloga da prema njima
uspostavljaju neki poseban emotivni odnos.

T

Sve u svemu, u pogledu uticaja mojih
stanova na Zivot stanara, dozvoljavam sebi
sledece konstatacije:

— U visokom procentu sobnost i kvadratura
nisu zadovoljavale korisnike koji su uvek ze—
leli viSe, Sto vise. Tvrdim da za to nije
odgovoran projektant, ve¢ propisi o raspo-
deli stanova i sami korisnici koji su veoma
Cesto stan pretrpavali nekim “dopunskim”
osobama. Trudili smo se da ovaj problem
ublazimo uvodjenjem fleksibilnih stanova ali
bez nekog spektakularnog uspeha.

— | pored znacajnih razlika u nekim kon-
ceptima unutrasnje organizacije prostora kao
Sto je: istureni (proSirena ulazna komu-
nikacija) ili povuceni prostor za obedovanje
(Aaltova kuhinja), ili stan sa ili bez dife-
rencijacije dnevnog i intimog bloka, tokom
decenija nije bilo nikakvih bitnih primedbi na
organizaciju stana. To bi moglo da znadi:

- da je stepen adaptabilnosti stanara
neocekivano visok, ili

- da ove razlike nisu toliko znacajne koliko
smo mi verovali, ili

- da je upotrebna vrednost ponudijenih
Sema bila toliko visoka da stanari svih
kategorija, pritisnuti  drugim brigama, nisu

registrovali potencijalne konceptualne pro-
storne nedostatke, ili ¢ak (daleko bilo)

- da mnoge finese u unutrasnjoj organizaciji
stana, kojima smo posvetili toliko vremena i
truda, u sustini mozda uopste nisu toliko
bitne, bar ne u nasim uslovima.

U svakom sluéaju, osnovni ciljevi masovne
stambene izgradnje: konceptualna neutra-
Inost, racionalnost i univerzalnost stambenog
prostora su postignuti, ali to je sve.
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PRIJEMNI ISPIT NA ARHITEKTON-
SKOM FAKULTETU U BEOGRADU

Tekst: Dr.Mihailo Canak, d.i.a.

Prijemni ispiti na Arhitektonskom fakultetu u
Beogradu ve¢ su se davno udaljili od svog
prvobitnog cilja, ba$ kao i §to je sam fakul-
tet radikalno promenio svoj profil u odnosu
na istu $kolu pre deset i vise godina. Umesto
provere sposobnosti kandidata za studije
arhitekture, prijemni ispit je proSle godine
proveravao njihovu opstu kulturu sa blagim
akcentom na likovne umetnosti. Svakako,
kandidati su blagovremeno opomenuti, pre
ispita je sprovedena i njegova uspela simu-—
lacija, lista primljenih je kasnije prosirena,
ukinuti su logicki zadaci sa kojima se ranije
godinama bestidno trgovalo, dakle, Cini se
da su mnoge stvari popravijene, a na
sastanku sa kandidatima predstavnici fakul-
teta su skrenuli paznju da ovakav ispit ne
zahteva (skupe) pripreme, pa ih ni fakultet
nece oranizovati. Postavlja se pitanje da i je
zaista tako ili se iza nove strategije kriju neki
prikriveni ciljevi...

I ne samo to. Aktuelni ministar prosvete
Verbi¢ najavljuie ponovno uvodjenje velikin
matura, uz totalno ukidanje prijemnih ispita
koji su kako, reCe, samo izvor dodatnih
prihoda za fakultete.

Ako ostavimo po strani ovu poslednju soluci-
ju koja “moz’ da bidne, al' ne mora da zna-
¢i”, i mi verujemo da jednom profilu budu-
¢ih kandidata za arhitekturu, pripreme (bilo
na fakultetu, bilo privatne) zaista nisu neop-
phodne. To su ucenici koji su pre svega
motivisani, sa visokim prosekom iz $kole, sa
Sirokom opstom kulturom, dobro informisani,
inteligentni i samostalni. Takvi, sami ili u gru-
picama mogu sebi da organizuju “samopri—
preme” i takvi ¢e verovatno, lako preci prvu
barijeru. Na Zalost, takvi su danas retki.
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Na suprot ovim svetlim ali usamljenim
uzorima stoji masa osrednjih uc¢enika:

- koja oc¢ajni¢ki popravlja ocene,

- koja u slobodno vreme gluvari da bi se
prenula tek poslednjih mesec dang,

- Cija je opsta kultura krajnje diskutabilna,

- Cija su predznanja o arhitekturi i likovnim
umetnostima na istom nivou,

— sa skromnim radnim navikama, itd.

Neka nam bude oprosteno, ali iskreno veru-
jemo da je jedna ozbiljna pripremna
nastava ovakvim kandidatima ne samo
korisna, ve¢ i neophodnal

U najkraéim crtama ovakva nastava bi tre-
balo da sadrzi informacije o:

— aktuelnom statusu arhitekture i arhitekata u
nasim uslovima,

- moguénostma zaposljavanja arhitekata
kod nas i u inostranstvu,

— elementima savremene arhitekture kod nas
i usvetu,

— istoriji arhitekture,

— osnovama arhitektonskog projektovanja,

- osnovama graficke prezentacije,

— elementima opste kulture, itd.

Nastava treba da bude protkana video ma-
terijalima, grafiCkim i tekstualnim testovima i
internet traganjima uz posete arhitektonskim i
likovnim izloZzbama.

Ovakav program mogao bi da predstavija
substituciju za tzv. pripremnu godinu studija i
u mnogome bi doprineo uspehu i snalazenju
studenata na prvoj godini. Ovakva priprem-
na godina sastavni je deo nastave mnogih
fakulteta u inostranstvu.

Medjutim, putevi gospodnji su nedokucivi a
do ¢ega ¢e Ministarstvo prosvete i Fakultet
utukom na utuk dodi, ostaje da se vidi. Mi,
razume se, kao i uvek, navijamo za fakultet!
Jer, ministri prolaze a fakulteti ostaju...

lzdavac¢: ARD Centar za unapredjenje arhitektonskog projektovanija i istrazivanja,

Beograd, Ul. Zmaj Ognjenog Vuka 4,

Tel.: 36.91.787, EMail: canak.mih@sbb.rs, Urednik: Dr.Mihailo Canak, dipl.ing.arh.
Ovqj broj umnoZzen je u 150 primeraka i dstribuira se besplatno svim biv§im polaznicima naseg
Pripremnog teaja za studije arhitekture kao i prijateljima Centra, Beograd, septembar 2014
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